Jifi Danihelka

Josef Podpéra (1878-1954): osudy
prirodovédce v neklidnych dobach

V listopadu 1952 byla zdkonem zfizena Ceskoslovenska akademie véd, jejimz
prvnim prezidentem se stal tehdejsi ministr $kolstvi a narodni osvéty Zdenék
Nejedly. Mezi ¢leny akademie prevaZovali renomovani badatelé z raznych obo-
ri, casto ¢lenové Kralovské ceské spolecnosti nauk a Ceské akademie véd
a uméni. Nebyl vSak mezi nimi Zadny botanik. O rok pozdéji, 23. listopadu 1953,
byli mezi nové zvolenymi akademiky hned dva botanikové - rostlinny fyziolog
prof. Bohumil Némec a zakladatel botanického vistavu Masarykovy univerzity,
rostlinny taxonom a geobotanik prof. Josef Podpéra. Prof. Podpérovi, ktery byl
soucasné jmenovan doktorem biologickych véd, zbyvaly necelé dva mésice Zivo-
ta a doktorsky diplom si ani nestihl prevzit. Umira v Brné 11. ledna 1954 ve
véku 75 let. Nasledujicim textem bychom chtéli pripomenout Zivotni osudy toho-
to vyznamného geobotanika a bryologa, ktery svou védeckou praci i organizacni
¢innosti vyznamné ovlivnil rozvoj botaniky v byvalém Ceskoslovensku v prvni
poloviné 20. stoleti (viz také ¢lanek na str. 169-171 této Zivy).

Z gymnazia na univerzitu

Josef Podpéra se narodil 7. listopadu 1878
v rodiné berniho tfednika v Jilovém u Pra-
hy. Do gymnéazia chodil nejprve v Praze
v Truhlafské ulici (dnes Gymnazium Jifi-
ho Gutha-Jarkovského), odkud v sekundé
(8kolni rok 1890/91) ptesel na statni gym-
néazium v Mladé Boleslavi, kde se 21. ¢erv-
na 1897 ,,podrobil zkousce maturitni s vy-
znamenanim“. Zajem o p¥irodu a botaniku
u néj nejspis probudili jeho gymnazidlni
ucitelé. V Praze to byl p¥irodovédec a po-
pularizator p¥irodnich véd Bohumil Bou-
Se, jehoZz pfirodopisné knihy lze jesté dnes
najit v antikvariatech a mnohogeneracnich
rodinnych knihovnéch, v Mladé Boleslavi
pak amatérsky archeolog a pfirodovédec
Hynek Konvalinka. Mezi riznymi pfirodo-
védnymi zdjmy brzy jednoznacné prevézila
botanika. Dosvéd¢uji to Podpérovy sbéry
v herbafi Masarykovy univerzity (BRNU).
Nejstarsi je z r. 1890, kdy si nejspis o prazd-
nindch mezi primou a sekundou sebral
v Debii u Mladé Boleslavi stavel evropsky
(Oxalis stricta), a béhem dalsich 7 let po-
drobné dokumentoval kvétenu Mladé Bole-
slavi a bliZz§iho okoli mésta (obr. 2). Pocet
dochovanych herbafovych dokladt z doby
gymnazidlnich studii 1ze odhadnout zhru-
bana 2 000! O Podpérové nadseni oborem
vypovida i fakt, Ze maturitu ,,oslavil“ na-
sledujici den botanickou exkurzi, p¥i které
sebral na dvou mistech v Mladé Boleslavi
svetep japonsky (Bromus japonicus).

Uz béhem studii na gymnéziu vedl Pod-
péra bohatou korespondenci s rtiznymi ¢es-
kymi a moravskymi amatérskymi floristy
i profesionalnimi botaniky. Tato korespon-
dence se zachovala v archivu Moravského
zemského muzea. Nejstarsi dopisy, které
se tykaji vymény herbar, jsou z r. 1894.
Tehdy 17lety Podpéra korespondoval mimo
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1 Josef Podpéra v botanickém ustavu
¢eské Karlo-Ferdinandovy univerzity
v ¢ervnu 1901 jako demonstrator

jiné s ucitelem méstanky v Ivanéicich Ju-
liem A. Bilym, stfedoskolskym profesorem
Josefem Luke$em v Caslavi a farafem ve
V3eming u Vizovic Ignacem Poucem. Sbéry
J. Lukese z té doby v herbafi BRNU a ozna-
¢ené razitkem , herb. J. Podpéra“ ukazuji,
Ze tato vymeéna byla intenzivni. O rok poz-
déji si vymeénil dopisy a korespondenéni
listky s dal3imi, dodnes zndmymi bota-
niky — napf. s floristou Petrem Havelkou
z Nového Mésta na Moravé, sttedoskolskym
profesorem v Brné Eduardem Formankem,
ucitelem v Plzni Frantiskem Malochem
a Feditelem redlky v Prostéjové Vaclavem

Spitznerem. Dopis ucitele v Treboni a bryo-
loga Antonina Weidmanna dosvédcuje,
ze uz v té dobé se Podpéra zajimal také
o mechorosty. To ostatné dokldada odpo-
véd Victora F. Schiffnera, tehdy profesora
némecké univerzity v Praze, kterd se tyka
uréeni mechd a jatrovek. V dalsim roce
pribyl k adresatim Podpérovych dopisi
napt. profesor prazské techniky Ladislav
F. Celakovsky, kterému Podpéra posilal
k urceni a revizi k¥iZence vrbovek (Epilo-
bium), divizen (Verbascum), jakoz i plic-
niky (Pulmonaria). Bylo tedy naprosto
logické, Ze se 20. f{jna 1897 zapsal na filo-
zofickou fakultu c. k. ¢eské univerzity Kar-
lo-Ferdinandovy v Praze a za obor svého
studia si zvolil pfirodni védy (obr. 3).

Zak profesora Velenovského
Na filozofické fakulté tehdy prednaselo
nékolik vyznamnych osobnosti, které pii-
spély k rozvoji pfirodnich véd nejen v es-
kych zemich, ale v celé Evropé. Podpéra
ve vlastnim Zivotopise z r. 1920 uvadi, Ze:
., Védeckého vzdélani hledél si ziskati di-
lem navstévou prednasek, jez, pokud k obo-
ru jeho se vztahovaly, tplné vyslechnout
se snazil, jmenovité poslouchal ¢tenf pant
prof. Dr. Frice, [Ladislava J.] Celakovského,
Némce, Vejdovského, Vrby a Woldficha.
[...] Hlavni tsili vénoval v8ak podepsany
studiu botanickému dbaje jednak o to, aby
ziskal obsdhlou znalost fléry ceské a jasny
pfehled celého systému rostlinného, jed-
nak by pronikl v poznatky vseobecné bota-
niky, morfologie, anatomie a pfedevsim
zemépisu rostlinného. Konkrétni znalosti
anavod ke studiu v pfirodé nabyl [podepsa-
ny] zejména na exkurzich konanych vede-
nim pana prof. Dr. Jos. Velenovského a pak
na vlastnich cestdch po riznych krajich
Cech; prakticky propracovaval vieobecnou
botaniku a znalost forem tajnosnubnych
domacich studiem mikroskopickym a tu
byly zejména mechy a jatrovky jeho pred-
nim pfedmétem®. Vr. 1901, a to od 1. ¥ij-
na, nastoupil na filozofické fakulté jako
demonstrator botanického tstavu (obr. 1).
Uz z 9. Cervna 1897 v8ak pochézi korespon-
den¢ni listek od prof. Josefa Velenovského,
v némz Podpéru prosi, aby mu u Borkovic
na Taborsku na tamnich raselinistich se-
bral , nékolik vétévek Ledum, Andromeda,
Oxycoccon, Vaccinium uliginosum, Erio-
phorum vaginatum, Eriophorum alpinum.
[...]“ a dodava: ,,R4d bych to demonstroval
ucitelim.“ Demonstratorské postaveni
v botanickém ustavu vyménil Podpéra po
roce za asistentské misto na botanickém
oddslen{ Musea kralovstvi Ceského v Pra-
ze (dnes Narodni muzeum), kde pracoval
do kvétna 1903. V prosinci 1902 slozil pie-
depsané zkousky a ziskal ,,aprobaci pro
piirodopis na vyssich gymnasiich a pro
matematiku a fysiku na nizsich gymna-
siich s ¢eskou fe¢i vyutovaci®. V r. 1903
absolvoval rovnéz zkusebni rok, dnes by-
chom fekli spi§ pedagogickou praxi, na
redlnych gymnaziich na Krélovskych Vino-
hradech a v Novém BydZové. Studia uzavtel
zkouskami z botaniky, geologie, paleonto-
logie a 27. ¢ervna 1903 byl na ¢eské uni-
verzité Karlo-Ferdinandové v Praze ,,vefejné
prohlésen doktorem filosofie”.

Byl to pravdépodobné prof. Velenovsky,
pod jehoz vlivem se tehdy sotva dvaadvace-
tilety student botaniky s finan¢ni podporou

LXXXV

© Nakladatelstvi Academia, SSC AV CR, v. v. i., 2019. Pfetisk ¢lankd v&etné obrazk( se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



Cruls Ceviomn

ayg 108 )J“"M
WERRRRIUE 2

| gy I

e

videiiského c. k. ministerstva kultu a vy-
ucovéni vydal 31. kvétna 1900 na dvou-
mésiéni vyzkumnou expedici do jiZntho
Bulharska (nékdejsi vychodni Rumélie)
do okoli mésta Haskovo a Stfednich Ro-
dop, kde vystoupil na vrchol Persenk tepe
(dnes Goljam Persenk, 2 091 m). Vysledky
své prvni vyzkumné cesty otiskl Podpéra
pod nazvem Ein Beitrag zu den Vegeta-
tionsverhéltnissen von Stidbulgarien (Ost-
rumelien) o dva roky pozdéji v ¢asopise
Verhandlungen der Kaiserlich-konigli-
chen zoologisch-botanischen Gesellschaft
in Wien. Prace o rozsahu 87 stran obsahuje
popis hlavnich vegetacnich formaci a vy-
¢et nalezenych druht s komentati. Mimo
jiné zde popsal i nékolik taxont novych
pro védu, z nichZ v8ak vétsina dnes neni
pfijiméana. Kazdopédné jde o kvalitni a dob-
fe dokumentovanou lokalni botanickou
studii (z tehdy nedostate¢né probadaného
tzemi) na drovni vynikajici diplomové
préace, s ohledem na tehdejsi stav poznani
a pracovni postupy. Herbatové sbéry z této
cesty jsou uloZeny v herbati BRNU a v p¥i-
padé potfeby lze k vétsiné idaji najit
ptislusny doklad. Podpéra chtél cestovat
na Balkan znovu o dva roky pozdéji, poné-
vadz ,,c. k. ministerstvo kultu a vyucovani
povolilo vynosem z 8. bfezna 1902 studu-
jicimu filosofie a demonstratoru pii bota-
nickém ustavé ceské university v Praze
Josefu Podpérovi na botanickou studijni
cestu na poloostrov Athossky a pohrani¢ni
tizemi v dobé prazdnin hlavnich subven-
ci jednou pro vzdy Sesti set (600) korun“.
Athonsky poloostrov, zndmy dnes jako
Athos, se az do r. 1913 nachézel v soluii-
ském vilajetu Osmanské Fise, kde bylo
cestovani znacné nebezpecné. Zachoval
se dopis Hermenegilda (Hermina) Skor-
pila, archeologa a gymnazialniho profe-
sora v bulharském Rus¢uku (dnes Ruse),
v némz Podpérovi radi, jak se ma chovat
na tureckém tizemi: ,,Budete moci cesto-
vat jen v pravodu tureckych vojaka, jinak
je viibec nemozZno cestovat. S Bulhary
tamnimi nesmite pfijit do iplné Zddného
styku, an byste na sebe obrétil podezieni
tur. vlady. Jsou nyni kruté pronasledovani
Bulhati a posilani do vyhnanstvi, an tur.
vlada ¢eniché velkou revoluéni agitaci,
ktera ma velkych rozmérd. Pak si musite
koupit féz, bez ného jsou téZ obtize. Dale-
ko do hor se nebudete poustét, aby Vas
nechytili loupeznici, jak tu Anglicanku
Stonovu, které se pustila hluboko do hor
(v Ryle).“ Cesta se v8ak z nezndmych
divodu neuskute¢nila a Podpéra se znovu
vypravil na Balkan aZ v r. 1908.

LXXXVI

ML Colrlioyy - Za%& restrihher

1 ﬁ; /' C%Wm gl

/&‘vﬁ{?’j/, ;uw,«.o

LD T :
Q_) SRR et ' e 2
1 e i r} t/:‘;l - AeAne, xe
r/ﬂuﬂr'ﬂ"u e

’. il m'n& ar
ey, Lo e ok L

Prerch

Stiredoskolsky profesor, badatel
a organizator spolkového Zivota
Prvni stalé ,,provisorni® ucitelské misto
ziskal Gerstvy univerzitni absolvent na ¢es-
kém statnim gymnaziu v Olomouci, kam
nastoupil k 1. z&4¥ 1903; ,,skute¢nym uci-
telem® byl ustanoven o ¢tyti roky pozdséji.
Zacatkem r. 1908 pozadal c. k. ministerstvo
kultu a vyucovéni, aby jej pielozilo do Brna,
kde k 1. z4¥1 1908 nastoupil jako profesor
na II. ¢eské statni redlce (dnes gymnazium)
v Kienové ulici. Clenem profesorského
sboru této skoly formalné ztstal aZ do usta-
noveni univerzitnim profesorem vr. 1920.
Jaky byl v té dobé pracovni Zivot gymna-
zialntho profesora? Kolik hodin tydné tra-
vil za katedrou? Urcitou pfedstavu dava
Podpérova zadost o ,,povoleni polovi¢ni
dovolené za tcelem sepsani vétsich vé-
deckych praci® ve $kolnim roce 1909/10,
se kterou se obratil na ministerstvo kultu
a vyugovani v gervnu 1909. Zadost podpo-
fil Muzejni spolek v Brng, P¥irodovédecky
klub v Brné a Moravska muzejni spolec-
nost. Ministerstvo zddosti vyhovélo a sni-
Zilo Podpértv tydenni tvazek na 12 az 13
vyucovacich hodin. Pracovni zatéz byla
tedy srovnatelna s dnesni, byla vsak roz-
délena do 6 pracovnich dnti. Dnes mozna
prekvapi, Ze sttedoskolsky profesor obdr-
zel placenou dovolenou, aby se mohl vé-
novat védeckému badani. Tehdejsi vzdéla-
vaci systém vsak od reforem hrabéte Lva
Thuna-Hohensteina z let 1849-60 vyZzado-
val, aby stfedoskolsti ucitelé do jisté miry
vyvijeli samostatnou védeckou ¢innost,
coz ostatné dosvédcéuji i rizné regiondlni
floristické a faunistické prace ve vyro¢nich
zpravach stfednich skol z konce 19. a po-
¢atku 20. stoleti. Podpéra tento pozadavek
plnil velmi pohodlné. Z doby jeho ptiso-
beni v Olomouci pochazeji dvé knizni pra-
ce, a to prukopnicka fytogeograficka studie
Vyvoj a zemépisné rozsifeni kvéteny zemi
Ceskych ve srovnani s poméry evropsky-
mi (1906) a didakticky Kli¢ na uréovéani
nizsich rostlin tajnosnubnych (1908), kte-
ry vySel ve vyznamném olomouckém na-
kladatelstvi Romualda Prombergera. Kli¢
se ve skolni praxi osvédcil a jeho druhé,
roz§ifené a prepracované vydani vyslo
v témze nakladatelstvi o 16 let pozdéji.
Vr. 1911, tedy uz v Brné, vydal Podpéra
dalsi fytogeografickou studii — Kvétenu
Hané s podtitulem zaklady zemé&pisného
roz§ifeni rostlinstva na Hornim dvalu mo-
ravském. Kromé toho uvefejnil nékolik
mensich bryofloristickych praci. Do stejné
doby spadé i jeden z netispéchti v profesni
kariéte budouciho univerzitniho profesora.
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2V gervenci 1891 o prazdnindch mezi
sekundou a tercii si ani ne tfinéctilety
Josef Podpéra sebral v Mladé Boleslavi do
herbéfe mimo jiné vrbovku horskou (Epi-
lobium montanum). Polozka je uloZena

v herbafi Masarykovy univerzity (BRNU).
3 Prof. Josef Velenovsky odpovida

8. Cervence 1897 Cerstvému abiturientovi
do Mladé Boleslavi: ,, Tési mne, Ze nalezl
Jste v botanice Své potéseni! Nedivim se,
Ze kdo bliZze se mechi povsiml, jim stal
se na véky vérnym.“ Ur¢eni sebranych
mechi vsak zdvofile odklada na dobu,
kdy Podpéra nastoupi studium, ponévadz
je prave ted jinou véci zaméstnan.

Z archivu Moravského zemského muzea
4 Pevnost Pfemysl v Halici

(dnes vychodni Polsko) v f{jnu 1914.
Nadporucik Podpéra je téeti zleva.

V f{jnu 1908 Podpéra pozadal o habilitaci
na c. k. vysoké skole technické v Brné (dnes
Vysoké uceni technické) ,,za soukromého
docenta pro systematickou i technickou
(uzitou) botaniku s rostlinnou geografii®
a spolu s Zddosti podal navrh semestralnich
pfednések od letniho semestru 1908—-09
do letntho semestru 1911-12. O Zadate-
lové védeckém zdjmu nejlépe vypovida
fakt, Ze chtél jako soukromy docent zacit
prednaskou Uvod do zemépisného rozsi-
Feni rostlin se zvlastnim zfetelem k rostli-
nam technicky dtlezitym, nikoli zakladni
predn askou z botanického systému. Pod-
pérovu zadost podpofili tfi univerzitni
profesofi, botanik Paul Ascherson z Berli-
na, bryolog V. F. Schiffner z Vidné a rost-
linny fyziolog Bohumil Némec z Prahy.
Profesorsky sbor ¢eské techniky pfesto za-
dost v kvétnu 1909 zamitl, aniz Podpéru
o negativnim rozhodnuti uvédomil. Roz-
hodnuti mél sdélit zadateli tehdejsi rektor
Gstné, brzy vsak onemocnél a zemtel. Na
zalezitost se zapomnélo a rektorat pisemné
vyrozumél Podpéru o vysledku habilitac-
niho fizeni az v listopadu 1911.

O Podpérovych bohatych védeckych,
profesnich a z¢asti i soukromych kontaktech
svédéi korespondence z predvale¢ného
obdobi, ktera se z velké ¢ésti zachovala
v Moravském zemském muzeu. Mezi auto-
ry nékolika stovek dochovanych dopisi
jsou bohaté zastoupeni jak lokalni amatér-
§ti botanikové, tak zejména bryologové
z celé Evropy. K domécim koresponden-
tim pat¥il napt. farar a amatérsky florista
FrantiSek Gogela z Rajnochovic, bryolog
Franz Matouschek, lichenolog Miroslav
Servit, stfedoskolsky profesor Vaclav
Spitzner z Prostéjova a obuvnicky délnik
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a amatérsky lichenolog Filip Kovat. Dale
si Podpéra dopisoval nap¥. s berlinskym
bryologem Leopoldem Loeskem, videi-
skym bryologem V. F. Schiffnerem a vrati-
slavskym botanikem Theodorem Schu-
bem. V8ichni tfi badatelé dodnes patii mezi
bryology, taxonomy a fytogeografy ke zna-
mym osobnostem. Védecké kontakty stie-
doskolského profesora se v8ak neomezily
jen na pisemny styk, neméné dulezitd byla
osobni setkdni. Také proto se Podpéra,
zFejmé na vlastni nadklady, v ¢ervnu 1905
zucastnil II. mezindrodniho botanického
kongresu ve Vidni, ktery mél asi 600 tcast-
nikd. Byl to kongres, kde byla mimo jiné
ptijata prvni Nomenklatoricka pravidla
(dnes Mezindrodni k6d nomenklatury fas,
hub a rostlin). Zpréavu o kongresu s vyctem
nejzajimavéjsich prednasek Podpéra otiskl
v ¢asopise Pfiroda na podzim téhoZ roku.
V ¢ervnu 1912 navstivil botanické zahrady
ve Vratislavi, Berling, Kodani a Hamburku;
své zkuSenosti popsal znovu v Gasopise
Priroda. Dvakrat za sebou se Podpéra vy-
pravil na Balkan. V r. 1908 sbiral mechy na
Vitosi a Rile v Bulharsku. O dva roky pozdé-
ji cestoval do Srbska a Osmanské fise, kde
navstivil okolf Soluné a Athonsky poloost-
rov. O zazitky z druhé cesty se tentokrat
podslil v Zivé (1911, 7 a 8). V1. 1913 shiral
mechy a jatrovky v Krarisku (dnes Slovin-
sko) a v jizni Dalmécii.

Soucasti Podpérovych aktivit byla rov-
néz spolkova a organiza¢ni ¢innost. Brzy
po pfichodu do Olomouce se stal ¢lenem
vyboru Vlasteneckého musea v Olomouci
a kustodem jeho botanickych sbirek, ¢le-
nem Klubu pfirodovédeckého v Prostéjové
a v inoru 1905 i némeckojazy¢ného Natur-
forschender Verein in Briinn. S ¢lenstvim
v prostéjovském klubu souvisi z dnesniho
pohledu kuriézni p¥thoda. Karel Domin,
tehdy student a asistent prof. Velenovské-
ho, vr. 1904 v Zivé referoval o obsahu pro-
stéjovského klubového véstniku za . 1903
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a oznacil ho za ,,zdbavnou literaturu ptiro-
dovédeckou, proti niZ nutno se organiso-
vati“. Klub odpovédél Dominovi titénym
jednostrankovym letdkem, ve kterém ozna-
¢uje jeho zpravu v Zivé za ,,neurvalou, kri-
tiku za objednanou a z&sti diktovanou®.
Mezi 31 podepsanymi ¢leny klubu je také
prof. dr. Jos. Podpéra. Je tedy vidét, Ze teh-
dejsi polemiky v p¥irodovédeckém tisku
byly moZna o néco osttejsi nez ty dnesni.
Podpérova spolkova ¢innost jesté zin-
tenzivnéla po jeho pfichodu do Brna. Svéd-
¢i to nejen o jeho pili a podnikavosti, ale
i tom, Ze Ceska intelektualni vrstva byla
tehdy pocetné dosti slaba a jeji kulturni
a védecky zivot vyzadoval dnes nevidané
pracovni vypéti jejich p¥islusnikd. Vr. 1912
tak byl Podpéra zvolen pfedsedou Klubu
piirodovédeckého v Brng, ¢lenem kuratoria
Moravské musejni spole¢nosti, ktera spra-
vovala tehdejsi Moravské museum zemské
(od r. 1900 v zemském majetku), feditelem
sbirek botanického oddéleni a redaktorem
Casopisu Moravského musea zemského,
pfedsedou komise na pfirodovédné pro-
zkoumani Moravy a sekretafem Zemské ko-
mise pro zachovani pamatek pfirodnich na
Moraveé. Zjara 1914 se Podpéra ziejmeé roz-
hodl pro odchod do Prahy, nebot pozadal
o0 ,,udéleni vypsaného mista c. k. skute¢né-
ho ucitele pro pfirodopis jako pfedmét hlav-
ni pii c. k. vy3si redlné skole ve Vrsovicich
u Prahy“. Zda této Z4ddosti c. k. ministerstvo
kultu a vyucovani hodlalo vyhovét, nevime.
Botanicka exkurze do okolf Bfeclavi a na
vaté pisky u Rohatce a Bzence, kterou pod-
nikl pocatkem prazdnin spolu s lichenolo-
gem Jindfichem Suzou, svym pozdéjsim
asistentem, ztistala na dlouho posledni. Do
vSeobecné mobilizace zbyvaly t¥i tydny.

Valecny zajatec a legionar

Pocatek minulého stoleti a prvni svétova
valka, a tedy i osudy pradédeckt a jejich
otct, jsou uz za horizontem rodinné pameéti

vétsiny ctenati Zivy, presto si leckdo vy-
bavi dvé literarni postavy z nejznaméjsiho
dila Jaroslava Haska, jednoro¢niho dobro-
volnika Marka a porucika Duba, v civilu
gymnazialniho profesora ¢estiny. Také Pod-
péra nejprve prodélal v letech 1899 a 1900
jako jednoro¢ni dobrovolnik, coz byla vysa-
da tehdejsich maturanti a vysokoskolakd,
nékolikamésitni vojensky vycvik u 11. pé-
§tho pluku v Praze. V r. 1902 byl jmenovan
porucikem v zaloze, behem dalstho deseti-
leti absolvoval o prazdninach celkem ¢&tyfi
Gtyftydenni vojenska cviceni. V r. 1914
jako 36lety zaloZzni distojnik rukoval tzv.
s prvni vyzvou, tedy ihned s mobiliza¢ni
vyhlaskou na pfelomu cervence a srpna
(obr. 4). V bfeznu 1915, s padem hali¢ské
pevnosti Pfemysl, se nadporuc¢ik Podpéra
spolu s vice nez 100 tisici rakousko-uher-
skymi vojaky dostal do ruského zajeti a byl
poslan do kazaiiského vojenského okruhu
v jihovychodni ¢asti evropského Ruska.
V listopadu 1915 mu tamni vojensky na-
¢elnik na zZddost ufského gubernatora (nej-
spis po intervenci Podpérovych kolegt
z petrohradské botanické zahrady) povolil
praci v botanickém oddéleni gubernidlni-
ho muzea v Ufé. V muzeu stravil Podpéra
tfi roky a jeho pobyt je dodnes soucasti
kolektivni paméti tamnich botanika, ktefi
nam v r. 2007 pfi jedné z nasich sibifskych
vyprav ukazali budovu, kde jako valeény
zajatec pracoval. Jak uvadi ve vlastnim
Zivotopise, v muzeu se vénoval uspofada-
ni bohatych herbarovych sbirek z Jizntho
Uralu a Orenburské gubernie. Sdm potizo-
val fytogeografické zaznamy a sbiral mechy
a jatrovky v okoli Ufy (obr. 5). V 1été 1917
pfednasel o 1é¢ivych rostlinach a pro po-
tfeby ruské vojenské zdravotnické sluzby
v okoli Uty organizoval jejich sbér.

V gervenci 1918, krétce po podpisu Brest-
litevského miru, se namisto repatriace dob-
rovolné rozhodl vstoupit do ¢eskosloven-
skych legif, kde byl ptidélen ke zdravotni
sluzbé. V legiich se podilel na zaloZeni
Epidemiologického, bakteriologického a vy-
zkumného tstavu Ceskoslovenského vojska
na Rusi. Ustav poslal Podpéru na tomskou
univerzitu, kde mél opattit laboratorni ma-
teridl a p¥istroje. Zde se seznamil s vy-
znamnym ruskym botanikem a geografem
prof. Vasilijem V. Sapoznikovem, ktery
pozéadal o Podpérovo uvolnéni z vojenské
sluzby, resp. o jeho ptidéleni Ustavu pro vy-
zkum Sibife pfi tomské univerzité. V ¢ervnu
1919 tak Podpéra odchazi do Tomska. Bé-
hem pétimési¢ni prace v tstavu stihl zpra-
covat shéry prof. Sapoznikova z expedice
do Obské zatoky v arktické Sibifi, jakoz
i mechy a jatrovky z riznych expedic na
Altaj a Tan-gan. V listopadu 1919 musel
spolu s ¢eskoslovenskymi legiemi Tomsk
opustit a pfes Krasnojarsk se dostal aZ na
Dalny vychod do Vladivostoku, odkud se
13. dubna 1920 na lodi Mount Vernon vy-
dal zpét do Ceskoslovenska. Do Brna pri-
jizdi 9. srpna 1920 a uz 12. za¥i podnika
prvni botanickou exkurzi na nedalekou
Starou horu u Sokolnic (dnes rezervace
Spice nad Ujezdem u Brna).

Ze Podpéra nepromarnil jedinou p¥i-
lezitost k botanickému badéani, ukazuje
40strdnkovy sesit Musci insulae Rossicae
prope Vladivostok, ktery vysel v r. 1929
jako 116. ¢islo Spist vydavanych pfirodo-
védeckou fakultou Masarykovy univerzity.
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V piedjaii a zjara 1920 totiZz pobyval na
Ruském ostrové v Japonském mofi v zélivu
Petra Velikého pied Vladivostokem (dnes
je na ostrové kampus Dalnévychodni fede-
rélni univerzity), kde byla v té dobé& jedna
z legionatskych nemocnic a pravdépodob-
né i legionarsky epidemiologicky tstav.
Jak pise Podpéra v ivodu ke své praci, brez-
nové pocasi umoznilo na vyslunnych mis-
tech sbér mechorostti. Bryologické tlovky
si pfivezl do vlasti a po 9 letech tyto nélezy
uvefejnil. Spis obsahuje i popisy 20 druht
novych pro védu a dalsich vnitrodruhovych
taxont, z nichz Bryum orientale (obr. 6)
a Chrysohypnum krylovii pfijimaji i sou-
¢asni bryologové, druhy dnes jako Campy-
lium krylovii, nebo dokonce pod témér
symbolickym jménem Podperea krylovii.
Podpéra vybérem druhového epiteta pro
nové popsany druh poctil vyznamného
ruského botanika Porfirije N. Krylova,
mimo jiné autora nékolikadilné Fléry Altaje
a Tomské gubernie, s nimz se pfi nékolika-
mésiénim pobytu v Tomsku sptételil.

Z realky na univerzitu

Vale¢ného zajatce a legionafe po névratu
do Brna ¢ekalo leccos, nejméné ze vieho
pak poklidny Zivot stfedoskolského profe-
sora zpestfeny nedélnimi a prazdninovy-
mi botanickymi exkurzemi a spolkovou
¢innosti. Na ¢erstvé zalozené Masarykové
univerzité a pravé zfizované piirodovédec-
ké fakulté méla na navrh zoologa prof. Jana
Zaviela, pfedsedy komise pro ,,obsazeni
profesora botaniky“, a z rozhodnut{ profe-
sorského sboru z 8. listopadu 1920 vznik-
nout stolice (katedra) vSeobecné a syste-
matické botaniky, na niz byl soucasné jako
jediny kandidat navrzen dr. Josef Podpéra,
profesor II. statni redlky v Brné. Komise se
rozhodla nevyzadovat posudky kvalifika-
ce kandidata, ale v debaté ¢lenové komise
uvedli, Ze se tstné o kandidatovi informo-
vali a poukdzali na rozsahlou ¢innost vé-
deckou (54 publikaci). V dopise minister-
stvu 8kolstvi a ndrodni osvéty se Podpéra,
ktery nabidku profesury pfijal, vyjadfil
i k budoucimu sméfovani nové zaloZené-
ho tstavu: ,,Vzhledem k tomu, Ze podepsa-
ny, vyuzivaje svych osobnich znamosti
na Balkané a Rusi, chce obratiti védeckou
¢innost, vedle botanického vyzkumu Mo-
ravy, ku botanickému prozkoumani zemi
balkanskych a Rusi, prosi, aby mu minis-
terstvo na rok 1921 neodeptelo podpory
pro soustavné vybudovani botanického
dstavu pro vyzkum slovanskych zemd...”
29. dubna 1921 prezident Tomas Garrigue
Masaryk jmenoval Josefa Podpéru profeso-
rem vSeobecné a systematické botaniky
Masarykovy univerzity a k poslednimu
¢ervnu opustil nové ustanoveny profesor
realku v K¥enové ulici.

Nové zFizeny botanicky tstav zacinal
téméf z niceho. Bylo potieba ho zafidit po
materialni strance, coz vyzadovalo pfesta-
vét jednu z budov byvalého méstského
chudobince, vybavit mistnosti a laborato-
fe, vybudovat knihovnu a zalozit herbat,
a jako by to nestacilo, od ¥{jna 1921 ze-
jména zahéjit pfednasky, zpocatku provi-
zorné v chemickém tustavu Vysoké skoly
technické v dnesni Gorkého ulici. V prv-
nim semestru mél Podpéra 18 fadnych
a 13 mimofadnych posluchac¢i, mezi nimi
nékolik pozdéji znamych osobnosti, jakoz
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ijednu hospitantku. Seznam pfednasek byl
vyhlaSovan vefejné na plakatech; podle
této vyhlasky prof. Podpéra napf. v zim-
nim semestru 1923—24 prednasel tvod do
v8eobecné botaniky II (pét hodin tydné)
anéstin kvéteny Republiky ¢eskoslovenské
(jedna hodina tydné), déle vedl botanické
praktikum pro zac¢étecniky (t¥i hodiny tyd-
né), a k tomu jesté botanické praktikum
pro pokrocilé (s platnosti pét hodin) a sa-
mostatné prace védecké (s platnosti pét
hodin). Ac¢koli v p¥ipadé poslednich dvou
predmétt $lo spis o méné formalni semi-
nare, jde o pracovni zatéz, kterd znacné
pfesahuje dnesni vyukovy dvazek vysoko-
8kolskych profesorii. Soucasti vyuky byly
také jednodenni nebo vicedenni botanické
exkurze (obr. 7 a 8). Kromé toho byl od
r. 1922 feditelem nové zaloZené botanické
zahrady pfimo v arealu fakulty mezi ulice-
mi Kotlafskou a Vevefi. Prestoze zahradu
Fidil téméf od pocatku Frantisek Jirdsek,
absolvent vy$si zahradnické skoly v Led-
nici, nebylo Podpérovo angazmé zdaleka
pouze formalni: nejenze navrhl koncepci
zahrady, ale podilel se i na odbéru rostlin

Tab. IL
5. Brachymeviam Sapoiaikot Pot. o planks tats virs Wit b caprla Yy € fo-
limm ®, ’d fadinem dujlalon i e pa Eal m pm-tum i ex intagiarn
lanta aun 7os o' pars fol basiaris S,1 b pars ol & medio
e A o oo, eprissarina FouT. o fol 7
k% medla’ Sy7 ¢ ..mu e — - deimial Poae.
f eall. & medie ;3 b coll. anguisres

z pfirody a uréovani rostlin v kultufe. Za-
hrada, od zac¢atku zamyslend jako provi-
zorni, slouzi svému tcelu dodnes.

Pfinejmensim v prvnim desetileti exis-
tence se dstavu vSeobecné a systematické
botaniky dafilo velmi dobfe, a to nejen
diky Podpérové ¢inorodosti, ale i relativ-
ni pfizni ministerstva $kolstvi a narodni
osvéty, kterd se projevovala predevsim
ucelové vazanymi dotacemi na nakup li-
teratury a vybaveni. Asi nejkritic¢t&jsi si-
tuace nastala vr. 1933, kdy se z tispornych
dtvodut debatovalo o zruseni filozofické
a ptirodovédecké fakulty MU, coZ se na-
konec podatilo odvratit. Josef Podpéra se
velmi rychle etabloval, snad diky védec-
kym kvalitdm a charakterovym vlastnos-
tem, v rdmci pfirodovédecké fakulty i celé
univerzity. Ufad dékana zastaval ve gkol-
nim roce 1925-26 a 1934-35, rektorsky
tfad 1937-38, zatimco v kritickém skol-
nim roce 1938-39 byl jednim z prorektori
a po onemocnéni rektora Arna Novaka
ufadujicim rektorem. Kromé toho zastaval
funkce v rtznych spolcich a jinych sdru-
zenich. Mimo jiné byl po vice neZ tfi dese-
tileti pfedsedou Klubu ptirodovédeckého
v Brné, od r. 1922 dopisujicim ¢lenem Kra-
lovské ceské spole¢nosti nauk, od r. 1924
mimotadnym, o 6 let pozdéji fadnym cle-
nem Ceské akademie véd a uméni a od
r. 1925 ¢lenem Ceskoslovenské narodni
rady badatelské, kterd podporovala a orga-
nizovala védecké styky s cizinou a pozdéji
také rozdélovala ptispévky z badatelskych
fond? (v dnes$ni terminologii granty).

Jako univerzitni profesor udrzoval Pod-
péra ¢etné mezindrodni kontakty, o cemz
svédéi korespondence dochovana v nékoli-
ka archivech. Dtilezitou soucasti védeckych
stykti mezi botaniky té doby byla vyména
herbati. K tomuto tigelu slouzila exsikato-
va sbirka Flora exsiccata reipublicae bohe-
micae slovenicae. Prvni centurie (stovka
druhi) byla pfipravena v r. 1925 a dalsi na-
sledovaly téméf kazdoro¢né az do r. 1938;
celkem jich vyglo 13. Ustav je rozesilal asi
do 70 instituci na celé severni polokouli,
hlavné vsak v Evropé (véetné Sovétského
svazu) a Severni Americe. Vyménou ziskal
moznd az 100 tisic herbafovych polozek
cévnatych rostlin z riznych zemi svéta,
které byly jinak zcela nedostupné.
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5 Podpéra jako vale¢ny zajatec

a pracovnik gubernidlntho muzea v Ufé¢
na upati Jizntho Uralu pofizuje geobota-
nicky zapis ,,pustinno-stepnich porosti
Eurotia ceratoides [dnes Krascheninniko-
via ceratoides — bélostnik rtuzkaty]

na Tatarském hibitové®.

6 Tabule II v praci o mesich Ruského
ostrova na Dalném vychodé (Musci insu-
lae Rossicae prope Vladivostok, 1929)

s vyobrazenimi nové popsanych druht,
mimo jiné prutniku Bryum orientale

a Brachymenium sapoznikovii

7 Josef Podpéra na exkurzi

k Lednickym rybniktim v kvétnu 1923,
pravdépodobné pii studiu lisejnika

8 Pred nadrazim v Uherském Ostrohu
béhem exkurze do Bilych Karpat
17.—18. ¢ervna 1926. V zadni fadé
Grigorij I. Sirjaev a prof. Podpéra,

v predni fadé mezi posluchaci
pravdépodobné Anezka Uhrova

a Vladimir Krist (¢tvrty zleva)

Prof. Podpéra se nevyhybal védeckym
setkdnim ani v mezivéleénych desetile-
tich. V letech 1930 a 1935 se ti¢astnil mezi-
nérodnich botanickych kongresti v Cam-
bridgi a Amsterodamu; na obou pfednasel
a v Cambridgi byl spolu s prof. Dominem
zvolen ¢lenem nomenklatorické komise
(General Committee on Botanical Nomen-
clature). V ¢ervenci 1937 navstivil v Mosk-
vé mezinarodni geologicky kongres, kde se
zuc¢astnil jednéni paleontologické sekce
a 19denni exkurze na Kavkaz. Do Cesko-
slovenska se vracel oklikou p¥es Leningrad
(dnes znovu Petrohrad), Helsinky, Stock-
ného, zejména s ohledem na védecké zajmy,
mezindrodn{ fytogeografické exkurze, tedy
setkani rostlinnych geograft, kterd se ko-
nala v mezivale¢ném obdobi vétSinou v né-
které evropské zemi a jejichz ticelem bylo
poznat fléru a vegetaci navstivené zemé,
jakoz i vymeéna védeckych nédzord mezi ba-
dateli z riznych zemi. Podpéra tak navsti-
vil Svycarsko (1923), skandinavské zemé
(1925), Rumunsko (1931) a Italii (1934);
vynechal jen exkurzi do Maroka a Alzirska
(1936). O téchto exkurzich referoval v pied-
naskach a v ¢asopisech; napf. exkurzi do
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Skandinévie v r. 1925 podrobné popsal
v ¢asopise Pfiroda. V1. 1928 se 5. mezina-
rodni fytogeograficka exkurze uskutecnila
v Ceskoslovensku a Polsku, pfi¢em? v kaz-
dé z obou zemi ucastnici stravili 20 dni.
Ceskoslovenskou ¢ast exkurze organizo-
vali feditelé vSech t¥{ univerzitnich bota-
nickych tstavii. Ceské katedry zastupovali
profesofi Domin a Podpéra, botanicky tstav
Némecké univerzity v Praze vynikajici pa-
leobotanik prof. Karl Rudolph. Je to bohu-
zel snad jediny pripad, kdy se ve spolec-
ném zajmu podatilo piekonat vzdjemnou
nevrazivost mezi ¢eskymi a némeckymi
botaniky v Praze. Na Moravé dcastnici
13. Gervence navstivili propast Macochu
v Moravském krasu, dalsi den Moravské
zemské muzeum a Spilberk, univerzitn{
botanicky tstav se zahradou, den nato
hadcovou step u Mohelna, dale Pavlovské
vrchy, Pouzdfanskou step a Bilé Karpaty,
odkud exkurze pokracovala na Slovensko.
Dostali také darem Cerstvé vytistény Kli¢
k iplné kvétens republiky Ceskosloven-
ské, ktery podle osvéd¢eného Polivkova
Klige k iplné kvétené zemi koruny ceské

z1. 1912 pfipravili profesofi Domin a Pod-
péra (Ziva 2012, 4: LXXVII).

Podpéra neztratil zajem o kvétenu Mora-
vy ani jako univerzitni profesor, tim spise
ze mu mensi z historickych zemi ptipadla
podle legendarni dohody s prof. Dominem
o rozdéleni zajmovych sfér. Domin si pak
pro sebe a své spolupracovniky vyhradil
Cechy, Slovensko a Podkarpatskou Rus.
V karpatské ¢ésti Ceskoslovenska také in-
tenzivné badal, zatimco na Cechy mu ne-
zbyval ¢as. Nejspis hned po zaloZeni Gsta-
vu se Podpéra zacal zabyvat myslenkou
sestavit kritickou kvétenu Moravy, a nava-
zat tak na vice nez 40 let starou Flora von
Méhren und 6sterr. Schlesien stfedoskol-
ského profesora Adolfa Obornyho. Své
z vétsi ¢asti pfedvalecné poznatky shrnul
v kratké latinsky psané praci Plantae mo-
ravicae novae vel minus cognitae (1922),
kterd vysla hned v prvnim ro¢niku nové
zaloZzeného fakultniho ¢asopisu. V sesitku
popsal rtizné vnitrodruhové taxony a né-
kolik kiiZenct jako nové pro védu, mimo
jiné ost¥ici Otrubovu (Carex otrubae), kterou
povazoval za ki¥iZence o. klasnaté (C. spi-
cata) a o. lis¢i (C. vulpina).

Z Kvéteny Moravy ve vztazich systema-
tickych a geobotanickych, jak zn{ plné
jméno velkoryse pojaté regionélni flory, se
Podpérovi podafilo dokonéit a vydat jen
tfi svazky, a to zpracovani vytrusnych cév-
natych a nahosemennych rostlin (svazek [;
1926), trav (svazek VI/2; 1927) a $achoro-
vitych (svazek VI/3; 1930), tedy néco mezi
jednou Sestinou a jednou sedminou kvéte-
ny. Jednotlivé svazky o celkovém rozsahu
1097 (!) stran vychézely v nové zalozeném
Casopise Prace Moravské pfirodovédecké
spole¢nosti. Pokud by se autorovi byvalo
podatilo dilo dokongit v duchu prvnich i
svazki, byla by to asi jedna z nejrozsahlej-
$ich provinénich kvéten v historii botani-
ky. Detailnost dila ptisobi kontraproduk-
tivné pfinejmensim dnes. Napi. ivodni
geobotanické poznédmky k ost¥icim zaujima-
ji 50 stran a ¢tenaf tam najde napf. piehled
paralelnich (vikariantnich) druht evrop-
skych ostfic na Dalném vychodé a v Sever-
ni Americe, informace o poc¢tech druhi
ostfic v rtiznych ¢astech arktické zény
a diagram sukcese na ragelinnych lou-
kach v idoli Rudawy nedaleko Zabierzéwa
severozapadné od Krakova, zatimco ost¥i-
cové louky na Hané v okoli Olomouce jsou
pojednény dokonce na 14 stranich. Svému
oblibenému ovsifi stepnimu (Helictotri-
chon desertorum) vénuje Podpéra 16 tis-
kovych stran, z ¢ehoZ vic nez jednu stranu
zabiraji seznamy rostlin z lu¢nich stepi
u Gorno-Altajska na severnim Altaji. Casto
jde o pozoruhodné a cenné informace, ale
vétSinou zde nejsou vzhledem k tcelu
kvéteny na misté. Dalsi kdmen drazu tkvi
v taxonomickém pojeti dila. Podpéra se
drzi kontroverzniho p¥istupu, ktery ve své
Synopsis der mitteleuropédischen Flora
(1896—1939) dovedli k naprosté dokona-
losti némecti taxonomové Paul Ascher-
son a Paul Graebner a jehoZ cilem bylo po-
psat a formalné klasifikovat v rizném ranku
veskerou morfologickou promeénlivost rost-
linnych druhd, a to vEetné nejriznéjsich
stanovis§tnich modifikaci a zrid. Aby toho
nebylo malo, existuji v nékolika pfipadech
v ramci jednoho druhu dvé soub&zné kla-
sifikace podle riznych znaki. Vysledkem
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je slozité hierarchizovany a nepfehledny
systém, ktery popird samotny smysl taxo-
nomické klasifikace. Rozvld¢énost v kom-
binaci s aschersonovskou taxonomii pak
ptsobi na dne$niho ¢tenate jako spoleh-
livy repelent. Pfesto existuje pfinejmen-
$im jeden zdsadni diivod, pro ktery ma toto
dilo trvalou hodnotu. V tivodu k prvnimu
svazku totiZz Podpéra formuluje vyznamny
princip, kterého se pfi praci na rukopisu
kvéteny vesmeés drzel: ,,A tu vedle pfesné
diagnosy ma nejvétsi cenu spolehlivé ové-
feni stanoviska. Mohu upfimné Fici, ze
v tom ohledu byl jsem ke kdekomu do
krajn{ miry nedavétivym. Pokud jsem se
nepiesvédcil jednak revisi spolehlivého
dokladu neb, coz mné bylo vZzdy nejmilejsi,
navstévou stanoviska, nemél jsem davéry
k zaddnému tidaji v literatufe.” Neni nédho-
dou, Ze obdobnou zésadu 1ze najit jak v pied-
mluvé k Flora ¢echica brat¥i Preslt (1819),
tak o pilstoleti pozdéji v ivodu k prvnimu
svazku Celakovského Prodromu kvéteny
ceské (1868).

V kvétené Moravy Podpéra skutecné
shromézdil a kriticky vyhodnotil veskeré
dostupné nalezy pojednanych druhti od po-
¢atku botanického na Moravé; naopak po-
minul nebo pfimo odmitl ty, které povazoval
zanespolehlivé, v emz se vétSinou nezmy-
lil. Z textu kvéteny se navic jasné pozna, zda
jde o literarni tidaj, zda autor sam sebral
rostlinu do herbéfe, anebo vidél herbafovy
doklad jiného sbératele. Ve vétsiné p¥ipadt
se i po 100 letech doklad v herbati najde
a na ném je obvykle Podpértav revizn{ lis-
tek. V pfedmluvé formuluje autor jests jed-
nu nepiekonatelnou metodickou zasadu,
ktera se dotykd samé podstaty védecké
prace: ,,Tém pak, kdoZ cokoli publikovati
chtéji, kladu na srdce jako povinnost, by
hledéli zachovati doklady svych publikaci
a udali vzdy, kde jsou ulozeny. Zde pravé
slusi vytknouti vyznam vefejnych sbirek
(universitnich, musejnich) pro uchovani
dokladti védecké prace. Kazda prace, k niz
neméame dokladdt, jest bezcennou.”

Podpéra a spolupracovnici

Pokud mél prof. Podpéra v né¢em opravdu
$tastnou ruku, byl to vybér spolupracovni-
k. V lednu 1923 nastoupil do botanického
ustavu Grigorij I. Sirjaev, absolvent univer-
zity v Charkové (Charkiv), pozdé&ji piislus-
nik Dénikinovy armédy a uprchlik. S Wran-
gelovou armadou se Sirjaev z Krymu dostal
do uprchlického tabora na poloostrové Gal-
lipoli v evropském Turecku a potom pies
Bulharsko do Prahy, kde kratkou dobu pra-
coval v botanickém oddéleni Narodniho
muzea. Snad to bylo Podpérovo slavjano-
filstvi, zamyslené védecké smérovani tsta-
vu a soucit s uprchlikem a zaroven piilezi-
tost ziskat zdarma kvalitniho badatele (rusti
emigranti byli do r. 1932 placeni z fondu
ministerstva zahranici), které vedly k tomu,
7e pozval Sirjaeva do Brna. Sirjaev se tak
stal prvnim kustodem tstavniho herbate
a o sbirku se peclivé staral az do dubna
1945. V Brné sepsal nékolik klasickych
taxonomickych praci, mimo jiné dodnes
hojné citovanou pétidilnou monografii Ono-
brychis generis revisio critica (1925-32),
jejiz prvni ¢ast predlozil v r. 1927 jako dok-
torskou dizertaci. V r. 1935 se habilitoval
a pozdéji pfednésel déjiny botaniky a vy-
brané kapitoly z morfologie rostlin.
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9 Josef Podpéra v pracovné v Kotlafské
ulici r. 1941. Zbytek botanického tstavu
tehdy pracoval pod dohledem Fi3ského
komisafe, profesora némecké techniky

v Brné Franze Frimmela von Traisenau.
Snimky z fotoarchivu Ustavu botaniky

a zoologie Pfirodovédecké fakulty
Masarykovy univerzity, pokud neni
uvedeno jinak, historické diapozitivy
naskenoval K. Chytry

Prvnim Podpérovym asistentem se stal
jeho zak a lichenolog Jindfich Suza. Prate-
lili se uz od piedvéle¢nych let a na asis-
tentské misto nastoupil ihned po promoci
v1.1924. Ztstal v Brné do r. 1932, kdy ziskal
misto mimofddného profesora na Univer-
zité Karlové v Praze. V Brné vedl pfednés-
ky z fytogeografie a lichenologie i rizna
determinacni cviceni.

V r. 1924 se jako soukromy docent vse-
obecné a systematické botaniky na p¥iro-
dovédecké fakulté MU habilitoval Franti-
Sek Nabélek, absolvent pfirodnich véd
z Vidné a pozdéji gymnazialni profesor
v Lipniku nad Be¢vou a Brné — Kréalové
Poli. K habilitaci pfedloZil prvni ¢ast péti-
dilné prace Iter turcico-persicum. Planta-
rum collectarum enumeratio (1923-29),
v niz zpracoval botanické sbéry z expedice
do nékdejsi Osmanské fise (dnes hlavné
Izrael, Libanon, Jordansko, vychodni Tu-
recko, Irak a jihozdpadni Iran), kterou pod-
nikl v letech 1909-10. V této praci také
popsal 78 druht novych pro védu. Jeho
orientalni herbaf (¢ita 4 771 sbératelskych
¢isel na 6 775 herbatrovych arsich) se dnes
nachazi v Botanickém tstavu Slovenské
akademie véd v Bratislavé a pfed nékolika
lety byl zp¥istupnén v digitalni podobé
(www.nabelek.sav.sk). Jako externi ucitel
zacal Nabélek prednaset ve skolnim roce
1925-26, a to systém pod oznacenim kme-
ny fiSe rostlinné. V r. 1939 odesel na univer-
zitu do Bratislavy, kde na cerstvé zfizené
prirodovédecké fakulté zalozil botanicky
dstav a botanickou zahradu. Ve $kolnim
roce 1947-48 zastaval dokonce tfad rekto-
ra bratislavské univerzity.

V r. 1933 ziskal na zakladé dizertaéni
préce o ¢eskoslovenskych hofcich dokto-
rat a soucasné asistentské misto Vladimir
Krist, ktery uz béhem studia ptisobil jako
demonstrator. Podnikl botanické expedice
do rumunskych Karpat a Bulharska a pte-
devsim se systematicky vénoval vyzkumu
slanomilné kvéteny jizntho Slovenska. Sice
tim porusil dohodu, Ze brnénskym botani-
ktim je vyhrazena pouze Morava (viz vyse
v textu), ale jen diky tomu dokumentoval
fléru, jejiz stanovisté budou béhem nésle-
dujicich desetileti nendvratné znicena.
Kromé toho se zabyval zavleGenymi rost-
linami. Po okupaci se ptipojil k odbojové
skupiné byvalych ceskoslovenskych distoj-
nikd, ktera se schazela v budové botanic-
kého tstavu; v listopadu 1941 byl zatéen
a brzy odeslan do koncentra¢niho tdbora
v Mauthausenu, kde zahynul v bfeznu 1942.

Nacisticka okupace
Néastup nacismu a rozbiti Ceskoslovenska
zastihly Podpéru na vrcholu tvaréich sil
a soucasné v nezavidénihodné situaci.
V akademickém roce 1938-39 zastéval
ufad prorektora a vzhledem k onemocnéni
A. Novéka rektora zastupoval. Byl to afad
s obrovskou odpovédnosti —jakykoli vetej-
né projeveny nesouhlas s okupaénim rezi-
mem se mohl stat osudnym, a to nejen pro
Podpéru jako jedince, ale pro celou insti-
tuci, kterou de jure pied ttrady reprezento-
val. Muselo to byt pro ného mimofadné
obtiZzné, nebot nemél Zaddnou zkuSenost
z politickych funkci. K politickym téma-
tim se vefejné vyjadfoval vyjime¢né, napf.
kdy?z se z tspornych dtavodi objevily navr-
hy zrusit filozofickou a p¥irodovédeckou
fakultu. Snad to byla i vyhoda, ponévadz
v bfeznu 1939 jej nacisté pravdépodobné
nepovazovali za nebezpe¢nou osobu, a ne-
byl tedy uvéznén. Obava o osud univer-
zity mohla byt jednim z ddvodd, pro¢
Podpéra na vyzadani redakce pfispél do
silvestrovského ¢&isla Lidovych novin jedno-
sloupcovou tivahou na téma némecko-ces-
ké spoluprace (Lidové noviny z 31. prosince
1939 jsou dostupné v digitalni knihovné
Moravské zemské knihovny). Na stejné
téma se ve vedlejsim sloupci vyjadtil na-
cista a vladni komisaf v letech 193945
povéfeny spravou mésta Brna Oskar Judex,
ktery byl v prosinci 1946 Mimofadnym
lidovym soudem v Brné odsouzen k dozi-
votnimu zalafi. Vyznam jednotlivych for-
mulaci Podpérova textu lze bez znalosti
dobovych souvislosti jen obtiZzné posoudit.
Vetsi ¢ast ivahy vsak stfizlive a realisticky
popisuje dosavadni spolupraci s némecky-
mi badateli a z dne$niho pohledu lze tém-
to partiim sotva co vytknout. Posledn{ dva
odstavce pak vyzyvaji k ptéatelské spolu-
praci s Némci ve vSech oblastech, coz bylo
nékolik tydnt po uzavieni vysokych skol
v protektoratu Cechy a Morava a nésled-
nych represich viici ¢eské inteligenci bez-
pochyby za hranici pfijatelného. Inkrimi-
nované odstavce vak piisobi, jako by byly
k prispévku dodatecné , pfilepeny” az
v redakci. Tim se také Podpéra bezprostted-
né po osvobozeni héjil pfed univerzitnimi
kolegy; indicie, které by ukazovaly, Ze ne-
mluvil pravdu, neexistuji.

Uzavieni ¢eskych vysokych kol tézce
dopadlo i na univerzitni botanicky tstav.
Podpéra se pokusil vyuzit, Ze nacistické
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ufady byly ochotny tolerovat vyzkumny
provoz téch ¢asti ceskych vysokych skol,
jejichz uzavieni by zptisobilo hospodaiské
$kody nebo jejichz vyzkum byl v zajmu
Rise. To se tykalo hlavné nékterych tstavii
a klinik lékatskych fakult. Podpéra proto
navrhl pfeménu tstavu ve vyzkumny tstav
uzitkovych rostlin. Pro tento zamér se mu
podafilo ziskat podporu prof. Ludwiga
Dielse, feditele botanické zahrady v Berli-
né-Dahlemu. Zemsky tfad v Brné v ¢ervnu
1940 Podpérovi sdélil, Ze botanicky dstav
se zahradou a nékolika zaméstnanci byl
skute¢né schvalen jako vyzkumny ustav,
a to jako jediny z uzavtené piirodovédecké
fakulty (obr. 9). K dozoru nad nim byl jako
Fi8sky komisaf ustanoven vyznamny gene-
tik, 8lechtitel a profesor némecké techni-
ky v Brné Franz Frimmel von Traisenau.
Frimmel mél k nacistické ideologii natolik
daleko, %e smél po 1. 1945 zfistat v Cesko-
slovensku a v letech 1946—50 byl dokonce
vedoucim Vyzkumného tstavu tabako-
vého pramyslu ve Strdznici. S Podpérou
udrzoval pfinejmensim kolegidlni vztahy,
a dokud to bylo mozZné, drzel nad néktery-
mi zaméstnanci dstavu ochrannou ruku.
Po osvobozeni se Podpéra na toto téma
lakonicky vyjadfil v dopise Franzi Petra-
kovi do Vidné: ,[...] za okupace jediné
prof. Frimmel se nés zastal, avsak jeho dob-
fe minéné snahy nemély ispéch®. Ostatné
do jisté miry mohl byt ohroZen sdm Frim-
mel, jelikoZ v budoveé tstavu se schazeli
¢lenové odbojové skupiny Obrana néroda
a v botanické zahradé pracoval Frantisek
Weiss, byvaly zpravodajsky diistojnik a ¢len
jiné odbojové skupiny. V fijnu 1941 vsak
byla na pfikaz nacistickych dfadt ¢innost
ustavu i zahrady definitivné zastavena,
pricemz vedeni zbytku obou zafizeni s ko-
ne¢nou platnosti pfevzal Frimmel. Podpé-
ra byl v lednu 1942 penzionovan a péci
o herbate, které byly v r. 1942 pifestéhova-
ny do budov ¢eské techniky, byl povéien
G. I Sirjaev jako posledni z nékdejsich ¢le-
na tstavu. V ¢ervenci si postéZoval v dopi-
se Josefu Jedlickovi do Zlina: ,,[...] sedim
v Ustavé sam [...], pracuji dal nad svymi
Astragaly. Casto vzpominam na byvalé ¢asy,
dr. Krista [...] a ¢ekdm, co bude dél“. Pred
tim nejhorsim se jako byvaly bélogvardé-
jec zachranil Gtékem do Bavorska v dubnu
1945, tedy doslova na posledni chvili.

Novy zacatek

Obnova ustavu zacala hned po osvoboze-
ni. Pokud jde o materiélni strdnku, nebyly
§kody nenahraditelné. Ustavni inventaf se
podafilo najit, mikroskopy a vzacnéjsi kni-
hy byly vraceny aZ z Lince. Herbafe utrpé-
ly jen mirné a do podzimu 1945 byly pie-
stéhovéany zpét. Zacalo se také s obnovou
zpustlé botanické zahrady. Naopak perso-
nélni situace — a vysokoskolsky ustav stoji
na lidech — byla zoufala. Z ptivodnich ¢le-
nu tstavu se vratil jen zakladatel Frantisek
Unzeitig (v r. 1946 si zménil pfijmeni na
Slavorniovsky podle domovské obce Slavo-
flov u Zabreha), ktery zde pracoval vr. 1939
jako nehonorovany asistent. J. Suza odesel
uz pted valkou do Prahy, F. Nabélek do Bra-
tislavy, G. 1. Sirjaev do Némecka a V. Krist
zahynul v koncentra¢nim tdbote. Podpéra
navic pro vy3e citovany ¢lanek z r. 1939
¢elil obvinéni z kolaborace s nacisty. Pod-
nikova rada Masarykovy univerzity se vsak
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31. srpna 1945 na navrh vySetfujici komise
usnesla, ze (adresovdno Podpérovi) ,,proti
Vasi ¢innosti jako vysokoskolského ucite-
le neni zddnych namitek, ponévadz Vase
statni, narodni, politickd i moralni bez-
tdhonnost je nesporna“. V podobném duchu
v prosinci 1945 rozhodl i disciplindrni
senét. Zde se nabizi srovnéani s osudem
Karla Domina, o kterém se psalo v Zivé
nedavno (2019, 2: 53-56). Viny (nebo spi§
neviny) obou profesori jsou souméfitelné,
Podpérovi vsak jisté pomohla tolerantni
a vstficnd povaha, a tedy okolnost, Ze mél
mezi kolegy velmi malo nepfatel.

Pfi persondlni obnové tdstavu mél Pod-
péra Stésti, Ze mohl ,,sahnout” po svych
Z&cich. Cleny tstavu se v rychlém sledu
stali bryolog Josef Jedlicka, viestranny geo-
botanik Jan Smarda, ktery se habilitoval
hned v r. 1946, a stfedoskolska profesorka
Anezka Hrabétova-Uhrova. V prvnim po-
valetném roce vsak prednasel 97 poslu-
cha¢im jen Podpéra. Navic bylo v Brné
zfizeno farmaceutické studium a Podpéra
byl jmenovén vedoucim tstavu farmako-
gnosie. Soucasné v letech 1947 a 1948
pfednasel na univerzité v Bratislavé bryo-
logii a fytogeografii. V inoru 1949 odchazi
sedmdesétilety Podpéra podruhé formalné
do penze, tentokrat definitivné — pfislusny
vymeér podepsal osobné prof. Zdenék Ne-
jedly, ministr Skolstvi, véd a uméni Gottwal-
dovy komunistické vlady. V ¢ervnu 1951
Podpéra vyrazil na zfejmé posledni exkurzi,
pti které sebral rostliny do herbate; vedla
do okoli Pulkova u Jaroméfic nad Rokytnou.

Komunisticky pfevrat s sebou pfinesl
postupné zmény v systému vyuky a stu-
dia, které bylo diferencovano na odborné
a ucitelské, urcené k p¥ipravé ucitelti na
gymnéziich a vy$§im stupni stfednich $kol,
na personalni slozeni botanického dstavu
vSak nemél bezprostfedni vliv. Ve skolnim
roce 1950-51 vedl prof. Podpéra tistav po-
sledni rok a také naposledy pfednasel, a to
jen systematickou botaniku. Novy rezim se
projevil i na ¢innosti botanické zahrady,
kterd se méla zamétit na zavedeni kultury
teplomilnych plodin, k jejichz dovozu ne-
mél stat dostatek devizovych prostiedk.
micky bezvyznamny, byl zdmér obnovit
péstovani mandloni na jizni Moravé. Pod
vedenim J. Podpéry a inspektora botanic-
ké zahrady Frantigka Jirdska byly v okoli
Hustopeci zaloZeny ovocné skolky a deseti-
tisice sazenic mandloni vysazeny na vhod-
né pozemky. I po 70 letech lakaji rozkvetlé
zbytky mandlotiovych sadi na Hustopec-
ském starém vrchu a Mandlomiové nau¢na
stezka v bfeznu tisice navstévniki a malo-
kdo si uvédomi, Ze za tuto atrakci vdéci
nejen podivnym ndpadim komunistickych
planovaci, ale také prof. Podpérovi, vy-
znamnému ¢eskému botanikovi prvni polo-
viny 20. stoleti, zakladateli botanického
oboru na Masarykové univerzité a také
prvnimu botanickému akademikovi Cesko-
slovenské akademie véd. Jeho jmenovani
v listopadu 1953 mohlo mit a nejspis i mélo
politicky aspekt: vynikajici védec a dosti
apoliticky univerzitni profesor za zenitem
profesiondlni kariéry, s dobrymi vztahy
k ruskym a sovétskym botaniktim, byl pro
rezim ptijatelnéjsi nez nékteii jeho kolego-
vé. At uz to bylo jakkoli, byla to pro Josefa
Podpéru bezesporu zaslouzend pocta.

Cim Podpéra predbéhl svou dobu?

V nestastném novinovém textu z r. 1939
1ze najit i odstavec, ktery si s osmdesétile-
tym odstupem zaslouZi citovat v plném
znéni a ktery v dne$nim kontextu ziskava
novy vyznam: ,,Podobné vymérioval jsem
herbafovy material a zaptjcoval védecky
materidl kazdému ochotné k védeckému
zpracovani. Bohaté herbafe mého tstavu
byly vydatné pouzivany némeckymi kole-
gy a némecti moji pratelé na Moravé daro-
vali mému tstavu svoje bohaté sbirky.
Nikdy toho nelitovali, nebot nasli svoje
mil4cky vzdy vzorné chranéné a méli k nim
kdykoli pFistup.”

Z dochované korespondence opravdu
vyplyva, ze Podpéra po cely Zivot udrzo-
val pratelské nebo aspoii korektni vztahy
s moravskymi némeckojazyénymi botani-
ky, mimo jiné s lékarnikem v Sumperku
Josefem Paulem, profesorem ¢estiny a pii-
rodopisu na némeckém ucitelském tstavu
v Olomouci Heinrichem Lausem, gymna-
zidlnim profesorem v Mikulové Antonem
Frohlichem, gymnazidlnim profesorem
v Brné Johannem Hrubym a stfedoskol-
skym profesorem, genetikem a odptrcem
nacistickych rasovych teorif Hugem Iltisem.
Pratelsky se stykal také s Franzem Petrakem,
rodakem z Hranic, botanikem a mykologem,
jehoz vztah k teskoslovenskému statu byl
natolik rezervovany, Ze dal pfednost nejis-
tému Zivotu soukromého badatele pied
,,Zajisténou existenci” gymnazialniho profe-
sora. Podpéra podpoftil Petraka, ktery se po
prvni svétové valce ocitl v existen¢ni tisni,
odkoupenim jeho soukromého herbate a ex-
sikéth pro nové zaloZenou tstavni sbirku.

Z dochované korespondence a dalsich
dokumentt jednoznacné plyne, ze Podpé-
riv vztah k némeckym badateltim byl prost
primitivniho nacionalismu a pfedsudki —
v popfedi byla vzdy kolegialita, spole¢ny
zéjem a charakter konkrétniho ¢lovéka.
Ackoli Podpérovi nemtizeme vytknout ne-
dostatek (dobového) vlasteneckého smys-
leni, vlastenectvi u néj nebylo spojeno se
$ovinismem; piislusnost k jazykovému
a kulturnimu spolec¢enstvi byla pro ného
jednou z nékolika identit a urc¢ité ne tou
nejdtlezitéjsi. Dnes muzeme jen spekulo-
vat (a vlastné to neni zase tak dualezité),
zda na tom méla vétsi zasluhu Podpérova
povaha nebo rodinny ptivod. Z archivnich
dokumentt totiz vyplyva, Zze Podpértv otec
vedl rodinnou korespondenci s jednim
z bratrti némecky, s druhym ¢esky a Podpé-
rova matka pochézela z jazykové smiSené
rodiny. Bud jak bud,, Josef Podpéra p¥istu-
pem ke krajantim a némeckojazyénym
kolegim pfevySoval mnohé ze svych sou-
¢asnikil, coz je stejné dulezité jako jeho
védecky odkaz.

Tento text byl sestaven z velké cdsti za
pouZiti rukopisnych materidlii Vladimira
Vacka (1926-2011), botanika a slechtitele,
jednoho z poslednich Podpérovych Zaki,
ktery se v letech 1992—-95 na zddost prof. Ji-
ftho Vicherka vénoval déjindm botaniky
na Masarykové univerzité. Strucny vytah
z téchto rukopisu byl za spoluautostvi Pet-
ra Burese uverejnén v r. 2001 v casopise
PrF MU Folia historica. Instituciondlni
podporu poskytl Botanicky tistav AV CR
(RVO 67985939).
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