Josef Fanta

Krajina

II. Krajina, priroda a prostredi
v industrialnim obdobi

V 19. a prvnich desetiletich 20. stol. se pri vyuzivani krajiny v plném rozsahu
uplatnila tehdejsi ekonomicka hlediska. Dopadim priimyslové ¢innosti na pro-
stfedi, prirodu a krajinu se v podstaté nevénovala pozornost. Pievladalo pre-
svédceni, Ze krajina je prostorem, ktery lze vyuzivat prumyslovym zpiisobem bez
ohledu na pfirodni podminky. Ty bylo mozné upravit a korigovat pomoci techni-
ky. PrestoZe se udrZovaly rozsahlé krajinné arealy hlavné kolem zamku ve své
pivodni barokni podobé, opatteni usilujici o ochranu pf¥irody a krajiny se v té
dobé prosazovala jen obtizné. V oblastech priimyslovych aglomeraci se ale postup-
neé zacala horsit kvalita Zivotniho prostfedi. Po celé Evropé tak dochazelo k vel-
kym zménam, velmi casto s nevratnymi nasledky. Ekonomicky tlak na krajinu
vyvrcholil v 50. a 60. letech 20. stol. v ramci povalecného vyvoje.

50. a 60. léta minulého stoleti

Snaha o pfekonani nasledka druhé svéto-
vé valky vedla v Evropé, Severni Americe
a nékterych asijskych zemich k mimofrad-
nému ekonomickému rozvoji. Jednostran-
ny a soustfedény tlak kritérii hospodai-
ského ristu, zisku a konzumu podnécoval
k sili na zvyseni téZeb a zpracovani suro-
vin, vysokou produkci zemédélskych ko-
modit, pramyslovou a sidelni vystavbu —
bez ohledu na p¥irodni podminky, inosnost
krajiny a kvalitu prostiedi. Vysledky tohoto
piistupu na sebe nedaly dlouho ¢ekat.

Rozsifené povrchové tézby nerostti a su-
rovin vedly k rozsdhlému zni¢eni mno-
hych krajin. Hekticka vystavba bez fadné
piipravy vyustila v nékterych ptipadech
k zalozeni sidlist na zcela nevhodnych
mistech, napt. v nivach vodnich tokd ohro-
zovanych zéplavami nebo na starych pra-
myslovych skladkach. Nebral se ohled na
kvalitu zivotniho prostfedi, coz vedlo ke
vzniku raznych katastrofickych situaci
souvisejicich pfedevsim se zanedbanim
otazky likvidace primyslovych odpadi.
Skladky primyslovych i komunélnich od-
padi v krajiné byly béZnym jevem.

V tomto obdobi se ale pfedevsim velmi
zhorsila celkové kvalita prostied{ v dtsled-
ku chemickych exhalaci emitovanych pri-
myslovymi podniky bez jakéhokoli ome-
zeni a bez ohledu na pfirodu, lesy i zdravi
obyvatelstva. Mimofadné trovné dostou-
pilo znecisténi povrchovych vod. Hlavni
evropské feky se proménily v odpadni sto-
ky — znecisténi vody zptisobené primys-
lem a pfehnojovanim zemédélskych ptd
dosahlo takové drovné, Ze vedlo k hro-
madnym thyntm ryb a dalsich vodnich
zivocicht. Nepfiméfené silné zemédélské
vyuzivan{ krajiny a zvy$end intenzifikace
zemédélstvi hlavné v nizinnych oblastech
vedly k likvidaci volné zelené (v Némecku
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znadmy pojem Flurbereinigung — doslova
vycisténi poli) a vytvofeni uniformnich
krajin bez jakékoli prostorové struktury.
Zni¢enim pfirodnich strukturnich prvki
krajiny (remizky, stromofadi) a drobnych
biotopt (pramenisté, vodotece apod.) byly
zniceny i Zivotni podminky pro mnozstvi
druhd hmyzu, zivoc¢ichi (hlavné polni
ptaci) a rostlin do té doby v krajiné béz-
nych. Biologicka diverzita krajiny dosahla
za téchto podminek historicky nejnizsich
hodnot. Systematické pfehnojovani zemé-
délskych pad vytstilo v obrovskou nad-
produkci zemédélskych komodit podiad-
né kvality. Mnozstvi dusiku, tézkych kovi
a karcinogennich latek v hnojivech dosahlo
v nékterych oblastech trovné neslucitelné
s moznosti zdravého Zivota nejen ostatnich
organismt, ale samotného ¢lovéka. Pri-
myslovym objevem doby se stal insekticid
DDT, ktery spolehlivé odstranil viechny
nezadouci zivocichy. Teprve dodate¢né se
zjistilo, Ze bohuzel i ty ,,Zddouci”. Je obtiz-
né odbouratelny, hromad{ se v potravnim
Fetézci a zpusobil, Ze byly zredukovany
napi. populace obojzivelniki a ptaka roz-
sdhlych oblasti po¢inaje skokanem hnég-
dym, skfivanem polnim, sokolem stéhova-
vym a ¢apem konce. Napt. v zemédélskych
oblastech jizniho Némecka se tak popula-
ce ¢apa bilého sniZila béhem kratké doby
i v lidském organismu.

Jednostranné uplatnéni ekonomickych
kritérii hospodéiského rtistu dosahlo poné-
kud rozporného vysledku: na jedné strané
dfive nevidané zvyseni zivotni tirovné spo-
le¢nosti, na druhé strané zhorseni prostredi
nékdy az na hranici tinosnosti pro ¢lovéka,
a poskozeni pfirody a krajiny dosud ne-
vidaného rozsahu. Evropu nastésti minu-
la ekologicka katastrofa, jakou byl napft.
v 1. 1984 indicky Bhépél, kde po selhani
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vyrobniho procesu v tovarné na uméla
hnojiva prisly o Zivot tisice lidi v Sirokém
okoli. Ale pocetny vyskyt mensich selha-
ni v povéle¢ném obdobi zfetelné ukazal, ze
dosud platné pistupy k ekonomickému vy-
voji s sebou nesou rizika — a to nejen pro
prostiedi a krajinu, v niZ se tento vyvoj rea-
lizuje a kterou zatéZuje, ale i pro samotny
zavedeny ekonomicky systém. Nevyhnu-
telné asanace raznych situaci v rozvinu-
tych zemich (likvidace skladek chemic-
kych odpadt ve volné krajing, chemické
pfehnojeni ptd, prvni dioxinové aféry
v Nizozemsku, netinosné znecisténi povr-
chovych vod apod.) se ukazaly byt financ¢-
né velice ndro¢né. Néklady na odstranéni
jejich viditelnych dtisledkd mnohdy zpo-
chybnily smysl dosavadnich pracovnich
postupt. O nésledcich na prvni pohled
méné zietelnych (napt. zivot v ptidé, také
Ziva 2000, 6: 267—270) se tehdy védalo jes-
té pomérné malo. Bezprostiedni reakci na
tento neudrzitelny stav bylo zvySené usili
védci a vznik protestniho hnuti ve spolec-
nosti.

Naléhava potfeba védeckych informaci,
tykajicich se nejen ptisobeni primyslové
vyroby na prostfedi, p¥irodu a krajinu, ale
také zmén pouzivanych technologii a vy-
robnich systému, byla logickym vychodis-
kem. V demokratickych zemich Evropy zna-
menala podnét k vyzkumu zaméfenému
na oblast Zivotniho prostiedi a krajiny, od
kvality ovzdusi, vod a ptdy aZ po studium
vlivii na zdravotni stav lidi, pfirodnich a ze-
médeélskych ekosystémi, ekologie krajiny
atd. Vysledky byly alarmujici.

Nespokojenost se projevila i v obcanské
spole¢nosti ve vyspélych demokratickych
zemich. Ta si zacala v 60. letech 20. stol.
stéle vice uvédomovat, Ze ekonomicky po-
krok a rostouci zivotni droven realizova-
né v konzumni oblasti nejsou samoziejmé
a bez nasledkd. Dosud nedefinované nazo-
ry na problematiku Zivotniho prostfedi
a na zpusob naklddéan{ s krajinou a pfiro-
dou zac¢inaly nabyvat velmi konkrétnich
obryst. Zcela mimotadnou tlohu v tomto
sméru sehrala v 60. letech kniha americké
spisovatelky Rachel Carsonové Ml¢ici jaro
(Silent spring), ve které autorka bez nad-
sdzky popsala drastickou zménu svého
okoli po velkoplosném pouziti zminénych
insekticidii v zemédélské vyrobeé. Jeji kniha
se stala impulzem k vydéan{ dalsich kritic-
kych publikaci s podobnymi tématy (napf.
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Dorst 1965, Ehrlich 1968, Boulding 1968,
ad.). Kampari pramyslové a zemédélské
lobby proti témto prvnim signalim potieb-
né zmény byla obrovska. Do o¢i bijici p¥i-
pady destrukce p¥irodniho prostiedi vedly
brzy v nartst ekologického povédomi $iro-
kych vrstev obyvatelstva a prosazovani
pozadavkt na zménu p¥istupu k nakladani
s pfirodou, krajinou a Zivotnim prostfedim
pozadavkt se staly obcanské iniciativy
zameéfené na razné aspekty problematiky,
pusobici na lokalni, regionalni, narodni
i mezindrodni trovni.

Jak vysledky vyzkumu Zivotniho pro-
stfedi, tak i pozadavky ob¢anskych hnuti
nasly v kratké dobé odezvu v politické ob-
lasti. V demokratickych zemich zacali poli-
tici realizovat ndpravna opatfen{ zaméfena
na ochranu a péci o zivotni prostiedi. Vy-
uzivani p¥irodnich zdroj, ¢istota ovzdusi
a vod, nakladani s krajinou, ochrana p¥i-
rody, vliv primyslové ¢innosti na stav pii-
rody a zdravi ¢lovéka se tak staly véci ve-
fejného zdjmu a tim pfedmétem politické
agendy vlad téchto zemi.

70. léta — vyvrcholeni
Pro védecky vyzkum prostfedi i pro obc¢an-
ské povédomi spole¢nosti byla na pocat-
ku 70. let vyznamna publikace americkych
védct manzelt D. H. a D. L. Meadowsovych
Meze rtstu (The Limits to Growth, 1972)
a nésledujici prohlageni Rimského klubu,
sdruzeni védct a vyznamnych osobnosti
usilujici o prosazeni principu trvale udrzi-
telného rozvoje soucasného svéta, o mezich
ekonomického rastu a riziku jejich syste-
matického ptekracovéani v pribéhu vyvoje
soudobé spole¢nosti. Toto prohlaseni pod-
nitilo vydani celé fady dalsich védeckych
publikaci, které stanovisko védct sdruze-
nych v Rimském klubu podporovaly. Prud-
ké odmitavé reakce zastdnct moZnosti
neomezeného rustu (napt. Maddox 1972,
Beckmann 1973, Beckerman 1974, Simon
1981 aj.) ale nevyvratily logickou argumen-
taci vy$e uvedenych dokumentt — spise
naopak. Mnozici se konkrétni negativni
situace se totiz nedaly dale zlehcovat.
Pokud jde o krajinu, je zfejmé, Ze jednim
z nejdilezitéjsich argumentd snazicich se
o zménu byl prostym okem viditelny po-
kles vitality a ndsledné rozsahlé odumirani
lesti ve st¥edni Evropé. Praimyslové podni-
ky chrlily v té dobé do ovzdusi bez ome-
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zeni mnozstvi popilku, siry a dalsich che-
mickych latek, které pfimo (narusenim asi-
mila¢niho aparétu) i nepfimo (chemickou
kontaminaci ptid s nasledujici zménou
padnich procest a destrukci ptidnich mi-
kroorganismui) zap¥i¢inily plosné odumi-
rani lest (o procesu acidifikace a jejich
nasledcich také Ziva 2009, 2—4). Ukazkovym
prostorem vlivu pramyslovych exhalaci
na lesy ve stfedni Evropé byla v 70. letech
oblast tzv. ¢erného trojihelniku — primys-
lové oblasti podél hranic tehdejsi Némec-
ké demokratické republiky, Polska a Cesko-
slovenska. Za své zde vzaly desetitisice
hektart jehli¢natych lest, vitalita dalsich
statisict hektard byla silné narusena. Foto-
grafie a detailni popisy zde probihajici
ekologické katastrofy obletély doslova cely
svét a pomohly vytvofit mezinarodni poli-
ticky tlak usilujici o zménu pfistupu k vy-
uzivani pt{rodnich zdroju a krajiny. Na za-
kladé téchto vysledkd a zkusenosti bylo
zfejmé, Ze Cas na zménu piistupt dozral —
a to nejen pokud $lo o vlastni krajinu, ale
o Zivotni prostiedi v $irokém slova smyslu.

V 70. letech 20. stol. se problematika
zivotniho prostiedi a dtsledky ekonomic-
ké ¢innosti v oblasti zivotniho prostfedi uz
staly dtlezitymi politickymi tématy. Nyni
neslo pouze o ndpravu konkrétnich ptipa-
di, ale o principy, o zménu veskerého vy-
uzivani pfirodnich zdroji a s ni souvisejici
otdzku ekonomickou, konzumni orientaci
lidi, a tedy o politickou orientaci a dalsi
vyvoj soudobé spolecnosti. Pfiroda a kra-
jina jsou hodnoty, s nimiZ se mus{ poditat,
stejné jako s jinymi atributy lidské existen-
ce. Ze se v naprosté véting piipadi nedaji
vyjadrit penézi, neznamena, ze by se mély
opomijet a p¥i ekonomickém vyuzivani
krajiny bez ohledti likvidovat. Dtraz na in-
tegraci ekologickych a ekonomickych hle-
disek v politickém rozhodovani, zavedeni
principu uvazeného a pldnovitého vyuzi-
vani prostoru, stejné jako ti¢ast obéant na
rozhodovacim procesu, potfeba novych
technologii a dalsi aspekty nasly v demo-
kratickych spole¢nostech moznost uplat-
néni. Sedmdesaté léta minulého stol. se tak
stala pfelomovym obdobim, v némZ se for-
mulovaly zédklady nového p¥istupu k pii-
rodnim zdrojiim a Zivotnimu prostfedi. Kva-
lita prostiedi, ptirody a krajiny se zaclenila
do souboru hodnot, na kterych stoji kultu-
ra jednotlivych zemi. Ve vztahu k nasemu
tématu: tato situace byla také vychodiskem
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1 Velkoplosné zemédélstvi nebere
ohled na drobné pfirodni prvky — zde
pfeorané prameni$té a zni¢end drobna
vodotet, kolem nichz zadna droda

stejné nevyroste. Foto K. Prach

2 Predstava o turistickém vyuziti Snézky
v 1. 2000 podle pohlednice z pocatku

20. stol. Z archivu Krkono§ského muzea
ve Vrchlabi

3 Schéma vlivu ¢lovéka na krajinu

a prostfedi v industrialnim obdobf;

hlavni faktory zmény prostfedi, jimi vyvo-
lané degradac¢ni procesy a dopady, zména
klimatickych podminek a pokles biologic-
ké diverzity krajiny a ekosystému.

Podle: P. M. Vitousek a kol. (1997)

pro intenzifikaci préce na tématu krajiny
a pro naklddani s ni.

80. léta — zména pristupu

Nikdy pfedtim nebyly krajina a prostfedi
predmétem tolik soustiedéného zdjmu védy
a vyzkumu jako v 80. letech 20. stol. Tato
problematika oteviela novy prostor védec-
kého vyzkumu, pfitazlivy nejen svou ne-
prozkoumanosti, ale i bezprostfedni apliko-
vatelnosti dosazenych vysledki. Vétsinou
neslo o tizce zaméfenou odbornou praci,
ale naopak o vyzkum s kontaktem riznych
disciplin, vyzadujici mezioborovou tymo-
vou spolupraci a inovativni metodické
piistupy. Vznikly nové védni obory (napf.
ekologie obnovy poskozenych ekosysté-
mi — Ziva 2009, 1-6, nebo environmentél-
ni ekonomie) a spolupréce ptirodovédnych
a spolecenskovédnich obort (napf. ekolo-
gie a sociologie) posunula badani do zcela
novych poloh.

V jednotlivych zemich byla zaloZena
védecka pracovisté pro vyzkum ekologie
krajiny. Zaklady tohoto védniho oboru po-
loZil v Némecku C. Troll jiZ v r. 1939. Rada
jeho nasledovniki dale rozpracovala jak
teoretické principy — pfedevsim prostoro-
vé vztahy mezi ekosystémy na tirovni kra-
jiny a topologické vztahy v ramci jednotli-
vych ekosystémt, tak i praktické aplikace
tohoto védeckého oboru (napf. Ellenberg
1956, Haber 1972, Schreiber 1976, ad.).
Ekologie krajiny se stala pfedmétem uni-
verzitni i stfedoskolské vyuky. Pfedevsim
byly vypracovany programy vyzkumu kra-
jiny a jeho ndvaznosti na tradi¢ni obory.
Mezinédrodni spoluprace na tomto poli ved-
la hned na zacatku 80. let v holandském
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4 Prognéza vyvoje evropské zemédél-
ské krajiny a postupné zhorSovani stavu
pii pokracujicim trendu jejiho vyuZzivani
v industridlnim obdobi. Jsou zde zachy-
ceny ¢tyfi hlavni kategorie vyvoje zemé-
delské krajiny: pokra¢ovani (kontinuita)
soucasného vyuzivani, poskozeni
(deteriorizace), zhrouceni a prudké
zmény. Podle: J. Meeus,

J. D. van der Ploeg a M. Wijermans
(1988). Obr. z archivu autora

Veldhovenu k zaloZeni Mezinérodni aso-
ciace pro ekologii krajiny (International
Association of Landscape Ecology, IALE),
ktera sdruzila zajemce o ekologii z celého
svéta a polozila zdklady $iroké vymény
nézoru, pracovnich hypotéz a vysledki
vyzkumu formou védeckych konferenci.
Byl zaloZen védecky ¢asopis Landscape
Ecology a po jeho piikladu fada dalsich
védeckych periodik jak na mezindrodni,
tak i na narodnf drovni. V kratkém sledu
a v ndvaznosti na prvni{ kniznf{ publikace
o ekologii krajiny (napf. Neef 1967, Leser
1976, Forman a Godron 1986) se objevily
dalsi.

K podobnému, nékdy az pfekotnému
vyvoji doslo opét v oblasti spolec¢enského
povédomi o krajiné jako nedilné soudasti
zivotniho prostfedi a nenahraditelné pod-
minky kvality Zivota. Otazka ,,V jaké krajiné
chceme zit?“ si Zddala konkrétni odpovéd.
Spole¢nost pochopila, Ze lidé jako pfimi
Gcastnici, uzivatelé krajiny a znalci mist-
nich podminek maji moznost a v demo-
kratické spole¢nosti dokonce povinnost
vhodnym zptsobem ovliviiovat —at uz pii-
mo nebo prostfednictvim svych zastupct
— politické rozhodovani o krajiné ve svém
okoli, na mistni, regionalni i ndrodn{ trov-
ni. Jejich vliv se tak logicky promitl do pro-
storového planovani a fizeni vyvoje a vy-
uzivan{ krajiny na nérodni drovni. V jinych
pfipadech toto spoletenské uvédoméni/po-
védomi navézalo na védecky vyzkum a pro-
jevilo se zakladdnim obc¢anskych spolki
a sdruzenf, které zacaly pomdhat pii shro-
mazdovani informaci a monitoringu na-
sledki zasaht do krajiny.

Principy, které zahajily slozity proces
systémové zmény v nakladani s krajinou se
daji shrnout do nékolika bodi:

e Krajina je soucést{ a zdkladnim staveb-
nim kamenem pfirodniho a kulturniho
kapitalu kazdé jednotlivé zemé&; ochrané
a rozmnozovani tohoto kapitalu je tfeba
vénovat nalezitou pozornost.

e Jednostranné, vyhradné ekonomicky mo-
tivované vyuzivani krajiny vede k ekologic-
kym rizikim se zdvaznymi, a to i ekono-
mickymi dtsledky; pfi vyuzivani krajiny
je proto t¥eba brat ohled na jeji ekologickou
tnosnost; viceticelové vyuzivani krajiny
a respektovani ekologickych hledisek p¥i
jejim vyuzivani tato rizika snizuje.

e Smyslem systémové zmény pii vyuziva-
ni krajiny neni likvidace ekonomickych
pristupt, ale jejich uvedeni do souladu
s ekologickymi podminkami, s jejim eko-
logickym potencidlem; integrace ekologic-
kych a ekonomickych hledisek pii vyuzi-
vani krajiny je zdrukou kontinuity vyvoje
a zamezeni degradace krajiny.

e S ohledem na funkce a sluzby, které kra-
jina poskytuje spole¢nosti, je t¥eba ji cha-
pat jako prostor vefejného zajmu; pro jeji
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pokracovani
(kontinuita)

poskozeni
(deteriorizace)

zhrouceni

prudké zmény

vyuzivani musi byt stanovena zdvazna
pravidla; mnohdy rtiznorodé pozadavky je
tfeba koordinovat; vidéim hlediskem pro-
cesu této koordinace je zajisténi vefejného
z&jmu.

e Racionélni ¥{zeni vyvoje a vyuzivani kra-
jiny jako oblasti vefejného zajmu vyzaduje
mit k dispozici védecké a odborné infor-
mace, jasné formulovanou a spolecenské-
mu zdjmu odpovidajici krajinnou politiku
a vhodné nastroje fizeni, s jejichZ pomoci
se bude tato krajinné politika realizovat;
nejduilezitéjsimi néstroji Fizeni vyvoje a vy-
uzivéani krajiny jsou stanovistni prizkum
a integrované krajinné planovani.

Tyto principy pfevzala v demokratic-
kych zemich politika a zaclenila je do své
agendy. Také v politickych kruzich se tim
zakotvilo poznéni, Ze uz nejde jen o adap-
ta¢ni opatfeni v rdmci béZné praxe, ale Ze
se od politiky otekavaji koncepéni Feseni.
V rychlém sledu se tak pfistoupilo ke zpra-
covan{ narodni krajinné politiky a vytvo-
fen{ struktur pro fizeni prace s krajinou
jako podstatnou soucésti narodniho vetej-
ného prostoru. Smyslem krajinné politiky
je zpracovat a realizovat dlouhodobou kon-
cepci prace, ktera je zdkladem pro p¥ipravu
strategickych cilt v oblasti vyvoje a vy-
uzivan{ krajiny. Za tim dc¢elem je tfeba mit
k dispozici vhodné taktické néstroje, s je-
jichZ pomoci se tyto cile budou realizovat.
Ve vztahu ke krajing je takovym néstrojem
prostorové/krajinné planovani, s jehoz
pomoci se uskutec¢iiuje dlouhodobéa kon-
cepce prace s krajinou. Vypracovéani efek-
tivni struktury prostorového pldnovani se
proto v jednotlivych statech v 80. letech
dostalo vysoké priority. V rdmci meziné-
rodnich védeckych a politickych kontakti
se vyuzilo dobrych zku$enosti jednotlivych
zemi (napf. v Nizozemsku, Spolkové repub-
lice Némecko), které poslouzily ostatnim
jako ptriklady hodné nasledovani. Nékteré
z nich zminime v p¥i§tim pokracovani.

Silnym impulzem zmény p¥istupu k pro-
blematice Zivotniho prostfedi, piirody
a krajiny se uz koncem 80. let 20. stol. stala
akutni otdzka klimatické zmény a lidského
podilu na ni. Stejné jako jiné aspekty zivot-
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niho prostfedi byla i klimatickd zména
pfedmétem kritiky zastdncti tvrdé neolibe-
ralni ekonomické koncepce neomezeného
riistu a rozvoje. Fakta ale hovoti jasnou Feci,
a tak byla klimatickd zména a z ni vyply-
vajici vyzva pfijata jak ve védeckych, tak
v ob&anskych a politickych kruzich demo-
kratickych zemi.

Zavér

Zména ekonomickych ptistupi k rozvoji
od 80. let 20. stol. byla velmi pozvolny a ze
strany tradi¢nich jednotcelové orientova-
nych ekonomt mnohdy neochotné akcep-
tovany proces, ktery dodnes neni zcela
ukoncen. Vysledky ekologického vyzkumu
ana néj navazujiciho spoletenského tlaku
vyustily ale v fadu politickych kroku —jak
na narodnich drovnich, tak v mezinarod-
nim méfitku — jejich smyslem bylo nejen
odstranén{ jasnych pfipadt poskozovani
zivotniho prostfedi, pfirody a krajiny, ale
celkova zména koncepce naklddéani s pii-
rodou a krajinou. Obdobi 70. a 80. let tedy
predstavuje zlom v politickém Feseni ota-
zek zivotniho prosttedi Evropy.

Vyvoj a feseni této problematiky v ev-
ropskych zemich ovlddanych v té dobé
totalitnimi rezimy probihal na Gplné jiné
drovni. V 70. letech byl v téchto zemich
vyvoj zabrzdén, v fadé pfipadi zcela zne-
moZnén. AZ do zhrouceni téchto reZimi na
konci 80. let mély véda a ob¢anska spolec-
nost jen velmi omezenou moznost podilet
se efektivnim zptsobem na feeni vyvoje
a vyuzivan{ krajiny. Obc¢anské iniciativy
v tomto sméru byly v podstaté zakazany,
oznaceny jako neptatelské vici rezimu
a dokonce sledovéany tajnou policii (Mol-
dan a kol. 1990). Dil¢i aspekty ochrany
zivotniho prostiedi a p¥irody se prosazo-
valy pouze s obtiZemi a jen tam, kde byl
totalitni rezim ochoten je pfipustit. Na dal-
$fm vyvoji prace s pfirodou, krajinou a pro-
stfedim je tento hiat az do soucasné doby
znét. Ve vétsiné pfipadd stdle postrada
koncepcéni politické feseni. O tom, co z toho
vyplyva napf. pro Ceskou republiku, po-
jedname v jednom z dalsich pokracovani
seridlu.
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