VéaZeni Ctenéri,

leto$ni monotematické ¢islo jsme véno-
vali biologickym invazim — extrémné zaji-
mavému tématu, které zasahuje do $iro-
kého spektra biologickych obort. Snazili
jsme se tuto v mnoha ohledech sloZitou,
neziidka kontroverzni problematiku pted-
stavit z rdznych dhld pohledu, ukazat
nézorové smeéry. Jde o téma rezonujici ve
spole¢nosti a pfedevsim posledni dobou
i téma politické — proto povazujeme po-
znéani biologickych invazi a pochopeni
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vzajemnych, mnohdy skrytych propojeni
a souvislosti za zdsadni. Invaze ze své
podstaty naru$uji dosavadni ¥ad a stabili-
tu a pfestoZe jen mensi ¢ast neptivodnich
organismu ma vyznamné negativni dopad
na ekosystémy, jsou zodpovédny za extink-
ce fady vzdcnych druht i obrovské ekono-
mické skody.

Na druhou stranu je tfeba mit na paméti,
Ze 1 neptvodni druh se zcela prokazatelnym
negativiim dopadem na pfirodu muze
prindset hospodarsky, esteticky, zdravotni

Charles Elton a jeho sedesatileta kniha

Z osobnosti spojenych s poc¢atky invazni
biologie nelze opomenout Charlese Elto-
na — piestoze néktefi soucasni badatelé
povazuji jeho vliv za pfeceriovany, vétsi-
na v ném dodnes vidi otce zakladatele
studia biologickych invazi. Nelze mu totiz
upfiit, Ze byl prvni, kdo v moderni dobé
dany jev pojmenoval a popsal. Ze trvalo
dalgich zhruba 20 let, nez tento problém
véda znovu uchopila, je véc jina.

Charles Sutherland Elton (obr. 2 a 3) se
narodil 29. bfezna 1900 v Manchestru (otec
byl literdrni védec, matka psala knihy pro
déti). Zemrel 1. kvétna 1991 v Oxfordu,
se kterym spojil celou svou védeckou dra-
hu. Vystudoval stfedni $kolu Liverpool
College (stejné jako pozdé&ji napi. John
Lennon), poté zoologii na New College

1 Pro invazni biologii zakladni dilo
Charlese Eltona, vydané r. 1958

2 Charles Elton pfi kladeni pasti

v Bagley Wood blizko Oxfordu (1926)
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v Oxfordu, kde graduoval r. 1922. Sam
sebe povazoval za ekologa, a jak uvadi
Encyclopaedia Britannica, jeho ambici
bylo ,,to turn natural history into science —
the science of ecology” (pfeménit popis-
né zkouméani pfirody ve védu zvanou eko-
logie). Jako kazdy byl ovlivnén velkymi
ptirodovédci doby své i minulé, kromé
Charlese Darwina napf. Julianem S. Hux-
leym, pro néhoz pracoval jako asistent p¥i
expedici na Spicberky.

nebo jiny uzitek. Proto byva jeden a tyz
organismus ¢asto vniman odli$ng, ba proti-
kladné, riznymi skupinami — pfirodovéd-
ci, ochranafi, lesniky, myslivci, laickou
vefejnosti... Neptivodni a zejména pak
invazni organismy jsou kazdodenni reali-
tou. Je tfeba nejenom pfedvidat a odhad-
nout, kdy mohou zpisobit nenapravitelné
gkody, ale alesponl nékterym z nich i pted-
chézet.

Chtéli bychom toto &islo Zivy vénovat
pamétce dvou vyznamnych osobnosti nasi
védy, které se na vyzkumu biologickych
invazi podilely — ekologovi Vojtéchu Jarosi-
kovi a botanikovi Janu Sudovi.

Jan Votypka, Jana Srotové a Petr Pysek

Eltontv celoZivotni zdjem o populace
a jejich dynamiku se zacal rodit jiz za
studii. V letech 1926—31 piisobil jako kon-
zultant spolecnosti obchodujici s kozesi-
nami a pfitom studoval populaéni cykly
lumiki, snéznych zajicd a rysd a vztah
dravec—kofist. V pouhych 27 letech vydal
dnes klasickou knihu Animal Ecology
(Ekologie zivoc¢icht), diky které je pova-
zovan za zakladatele populacéni ekologie
zivoc¢ichti. Mimo jiné definoval tzv. elto-
novskou niku, vymezenou na zakladé funk-
¢nich vlastnosti zvitat, které urcuji jejich
postaveni v trofické struktufe spolecen-
stva. V1. 1932 se stal prvnim editorem
noveé zaloZeného Journal of Animal Ecolo-
gy. Po druhé svétové valce zahéjil ekolo-
gické studie ve Wytham Woods pobliz
Oxfordu (obr. 6), které provadél 20 let —
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zajimalo ho, jak v rozlohou nevelkém lese
muZe koexistovat dva a pul tisice druhi
zivocicht. Zde se také zrodila hypotéza
biotické rezistence vztahujici se k invazni
biologii (bliZe viz str. 210-213 tohoto ¢is-
la Zivy). Na Oxfordské univerzité piisobil
az do odchodu do penze; na tamni kated-
fe zoologie je dodnes peclivé udrzovany
Eltontv archiv, mistnost napéchovana kra-
bicemi, z nichz lze vytahovat rozli¢né zaji-
mavé pisemnosti (obr. 4 a 5).

Eltontiv zdjem o invaze se plné rozvinul
aZ po valce, nicméné viibec poprvé se pro-
blematiky dotknul v novinovém ¢lanku,
ktery vysel 6. kvétna 1933 v londynskych
The Times pod ndzvem Alien Invaders.
V1. 1957 pak pro BBC pfipravil tii rozhlaso-
vé pofady pod ndzvem Balance and Barrier
a v nasledujicim r. 1958 vydal zasadni
knihu The Ecology of Invasions by Ani-
mals and Plants (Ekologie Zivocisnych
arostlinnych invazi, obr. 1). Roku 2000 vy-
el zatim posledni reprint v nakladatelstvi
The University of Chicago Press s pfed-
mluvou vyznamného amerického ekologa
Daniela Simberloffa (University of Ten-
nessee, Knoxville) a k 60. vyroci se chysta
nové vydani, opatené ditkladnym rozbo-
rem na zékladé studia Eltonova oxfordské-
ho archivu, jeho rukopisnych poznamek
a reSer$nich materiala.

Kniha je popisné, biogeograficky orien-
tovand, vyuziva map rozsifeni — sdm Elton
vyslovuje nadéji, Ze se invazni biologie
rychle pfenese pfes stadium piikladi a pou-
hého popisu pozorovanych zdkonitosti.
Rychle to sice nebylo, ale dnes uz se da
Fici, Ze se to podafilo. Prestoze dilo nese
v ndzvu i rostlinné invaze, pohled do rej-
stfiku rychle prozradi, Ze Elton byl zoo-
log — mezi 195 zde zminénymi organis-
my je 169 zivoc¢icht, zhruba polovinu
tvori élenovci, ¢tvrtinu obratlovci, deseti-
nu meékkysi. Rostlinnych druhid zminuje
jen 21, pouze 6 se tyka invazi v Evropé
a jen tfi bylo jiz v té dob& mozno povazo-
vat za skute¢né invazni — javor klen (Acer
pseudoplatanus), pénisnik ponticky (Rho-
dodendron ponticum) a trdvu Spartina
townsendii.

Hlavn{ sila knihy ale spoc¢ivé v tom, Ze
Elton jako prvni spojil t¥i zakladni premi-
sy invazni ekologie, a sice Ze v pribéhu
miliond let evoluce se na jednotlivych
kontinentech vyvinula odlisna a osobita
fléra a fauna, ¢lovék svym obchodovanim
a cestovanim rychle a zdsadné tuto osobi-
tost narusil a tento proces mé fatalni du-
sledky pro ochranu biodiverzity. Propojil
poznatky z nékolika obort — biogeografie,
ochrany pfirody, populaéni ekologie, epi-
demiologie, geologie a historie. Dokazal
formulovat fadu pravidel, ktera plati do-
dnes, rozpoznal vyznam disturbanci, zda-
raznil vyznam ekologické rezistence, upo-
zornil, Ze ostrovy (v¢etné velkych jako Novy
Zéland) jsou obzvlast devastovany invaze-
mi, protoZe nabizeji volné niky. Pochopil, Ze
vliv invaznich druht se projevuje mnoha
zpusoby a kdyz se vSechny sectou dohro-
mady, mame co do ¢inéni s tak dramaticky-
mi zménami, Ze je pfirovndval k hromad-
nému vymirani organismu v geologickych
dobach. Zabyval se i principy biologické
kontroly a byl si védom, Ze introdukce dal-
$ich organismi schopnych omezit pfislus-
né invazni druhy pfedstavuje velké riziko,
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3 Charles Elton (1900-1991)

4 Archiv Ch. Eltona na Oxfordské
univerzité, kde vystudoval a ptisobil
zde cely Zivot. Foto D. Richardson

5 Eltonovy rukopisné pozndmky.
Foto z archivu Department of Zoology,
University of Oxford, pouZito

s laskavym svolenim (obr. 2, 3 a 5)

6 Les Wytham Woods pobliz Oxfordu,
kde Elton provadél své dlouhodobé
ekologické vyzkumy; zacal s nimi

po druhé svétové vélce a pokracoval
v nich 20 let. Foto D. Richardson

protoZze mohou ohrozit puvodni druhy.
Predpoveédél tfeba, Ze dravy plz Euglandina
rosea, ktery byl tou dobou zavlecen na Ha-
vajské ostrovy za tcelem kontroly jiného
plze Achatina fulica, selZe coby kontrol-
ni ¢initel — on navic zpisobil vyhynuti
30 puvodnich druhd na Havaji a dalsich
ostrovech v Tichomofi. Samozfejmé se
v nékterych predpovédich i mylil, napf.
rizi mnohokvétou (Rosa multiflora) pova-
zoval za prospé&sny druh, ktery péstovan
v zivych plotech poskytuje dkryt a potravu
ptakam, tato rtize vsak pocatkem 60. let
20. stol. zacala agresivné invadovat nejen
v Anglii, ale také v USA. Aby nedoslo
k mylce —jiz pfed nim si fada vyznamnych
pfirodovédct (Ch. Darwin, A. P. de Can-
dolle, J. D. Hooker, Ch. Lyell) zavlékani
druhi viimala, v Evropé thellungovska tra-
dice pfedchazela Eltona o nékolik deseti-
leti (blize o A. Thellungovi na str. CXIX).
Elton byl v8ak prvni, kdo problém ucelené
popsal, upozornil na souvislosti a snazil se
dopétrat zdkonitosti a pticin. Navic spravné
piedpovédél, Ze problém invazi se bude
stupniovat.

Kniha je v podstaté uréena laické vetej-
nosti, najdeme v ni zminky o spisovatelich
H. G. Wellsovi, W. Whitmanovi, dobrodru-
hu Buffalo Billovi nebo herci Ch. Chapli-
novi. Obsahuje fadu dramatickych ptikla-
did a pfithodnych metafor a v neposledni
fadé je vtipné — autora, ktery oznaci dstii-
ci za ,takovou ptisedlou ovci“ a pokrok
v karanténnich opatfenich popise obratem
,dnes uz na Novy Zéland nikoho s zivym
jelenem po boku nepusti“, bezesporu stoji
za to si precist.

Kdyz jsme s pfitelem Davem Richard-
sonem, jednim z nejvyznamnéjsich invaz-
nich ekologt soucasnosti, u piilezitosti
50. vydani knihy pfed 10 lety psali o od-
kazu Charlese Eltona (oba jsme stejné sta-
¥ jako jeho kniha, snad proto nés to k ni
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tdhne), dotdzali jsme se 22 invaznich eko-
logt, jak dilo a autora vnimaji v kontextu
dnes$niho vyzkumu. Dvé tfetiny z nich
oznacily knihu za pocatek invazni ekolo-
gie a zdkladni kdmen oboru. Néco na tom
tedy bude...
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Petr Pysek

Albert Thellung - presny jako Svycarské hodinky

Pokud jsme Charlese Eltona pfedstavili
jako otce moderni invazni ekologie (viz
str. CXVII-CXVIII), slusi se do této genea-
logie zanofit trochu hloubéji a podivat
se téZ na jeji praotce, ktefi dlazdili cestu
k soutasnému systematickému vyzkumu
nepuvodnich rostlin. Na poc¢atku 20. stol.
se ve stfedni Evropé zacala projevovat
snaha o klasifikaci synantropnich rostlin —
snad proto, ze tfidéni a ,8katulky” maji
Sttedoevropané v krvi. Nejvyznamnéjsim
predstavitelem téchto trendd byl $vycar-
sky botanik Albert Thellung, ktery polozil
zaklady klasifikace rostlin, za jejichZ $ife-
ni je zodpovédny ¢lovék. Roztiidil rostli-
ny podle kritérii pouzivanych dodnes, jen
se tomu v té dobé jesté nefikalo invazni
biologie.

Albert Thellung (obr. 1) se narodil v Cu-
rychu 12. kvétna 1881 a zemfel tamtéz
6. Cervna 1928. S vyjimkou ro¢niho pobytu
ve Francii pracoval na tamni univerzité po
cely zivot. Svou klasifikaci, kterou pfed-
stavil v r. 1912 v habilita¢ni praci o ne-

pivodni fl6fe francouzského mésta Mont-
pellier, pozdéji rozpracoval v ¢lanku vyda-
ném v letech 1918-19. Slo o praci nesmir-
né dikladnou a systematickou, obsahujici
presné definice terminti ve francouzsting,
anglicting a némciné. Stejné jako dnes po-
uzivané systémy zaloZil klasifikaci na zpi-
sobu zavleceni, dobé introdukce a tspés-
nosti druhu v novém tzemi. K vytvofeni
pojmoslovi pouZzival Fe¢tinu. Na Thellungo-
vu fytogeografickou klasifikaci navézala
fada nasledovnik, ti v8ak uZz vesmeés ne-
pfinaseli mnoho nového, spise jeho termi-
nologii zjednodus$ovali. DluZno sice p¥ipo-
menout, Ze Uplné prvni pokus predstavuje
dilo Alphonse P. de Candolla z r. 1855
a sam Thellung vychazel z prace $vycarské-
ho pfedchtidce Martina Rikliho, ktery se
o vytvoreni klasifika¢niho systému poku-
sil v r. 1903. Thellungtv koncept byl vak
prikopnicky tim, Ze kladl diraz na popu-
lagni pfistup a jasné definoval environ-
mentélni bariéry, které zavlecené druhy
museji pfekonéavat.

Frantisek Krahulec

Historie poznani synantropnich rostlin

v Ceské republice

Na nasem tzemi ma vyzkum zavle¢enych
rostlin pomérné dobrou tradici. Ve skutec¢-
nosti se prvni velka invaze pod vlivem ¢&lo-
véka udala v neolitu, tedy v obdobi mezi
5 600 a 4 200 pied Kristem. V souvislosti
s rozvojem zemé&délstvi k nam bylo zavle-
¢eno velké mnozstvi polnich plevela ze
Stfedniho vychodu, Malé Asie a Balkanu.
Rekonstrukci této invaze se vénuji paleo-
botanici, ktefi pfedevsim pomoci analyzy
makrozbytki z archeologickych vykopa-
vek maji k dispozici dostatek zachovalé-
ho materialu, jenZ lze pomérné presné
uréit. Datovani samoziejmeé nenf tak pies-
né jako v novovéku, ale pfesto je k dispo-
zici pomérné hodné studii. Velky vyznam
ma vyzkum stfedovékych sidlist (hradis-
té ¢i mésta a v nich zejména fekalni jim-
ky a opusténé studny, kam se ¢asto sypal
odpad z vyc¢isténého obili), odkud bylo
ziskdno mnozstvi poznatkd.

V pribéhu let objem dat stoupa a ve
floristickych pracich byly jiz v pribéhu
19. stol. zaznamendvéany zavlékané druhy,
coZ je vyznamny zdroj informaci pti rekon-
strukci jejich $ifeni. Tyto informace jsou
pak souhrnné vyuzivany v Kvétenach po-
chézejicich z rtiznych tzemi, at to byly
Cechy, Morava, nebo Slezsko. Skute&ng pri-
kopnickou praci se stala Lausova studie
polnich pleveli a ruderdlnich rostlin na
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1 Polni plevele a ruderalni rostliny
Moravy. Heinrich Laus (1908)

Moravé, publikovana v r. 1908 (obr. 1). Stu-
die m4 dvé hlavni ¢asti — v prvni je pod-
chycena fléra jednotlivych regionti, druha
je zaméfena na jednotlivé druhy rostlin.
Moravsky botanik a pedagog Heinrich Laus

1 Svycarsky botanik Albert Thellung
(1881-1928). Prevzato z Wikimedia
Commons, v souladu s podminkami
pouziti

Jeho vliv byl patrny jesté v 60. a 70. le-
tech 20. stol., kdy u nas generace botanikii,
o niz pise Frantisek Krahulec v nésleduji-
cim ¢lanku, utvarela zaklady synantropni
botaniky, od které uz vedla pfima cesta
k soucasné ¢eské invazni ekologii rostlin.

(1872-1941) vychdazel z prace $vycarského
botanika Martina Rikliho (1868—-1951, viz
¢lanek o A. Thellungovi vyse), bohuZel na
jeho vyzkum nikdo systematicky nenava-
zal a dale probihal opét jen zaznamena-
vanim a sbérem herbafového materialu in-
trodukovanych druhti. V tomto sméru ma
velky vyznam hlavné nékolik ¢lankt ces-
kého botanika Josefa Rohleny (1874-1944),
ktery nalezl mnozstvi nové zavlecenych
druhi. H. Laus sam pokracoval ve své pra-
ci studii o fl6fe zeleznic na Moravé. Jeho
rozsahly herbat je uchovavan ve Vlasti-
védném muzeu v Olomouci, kde v mezi-
vale¢ném obdobi ptsobil.

Po druhé svétové valce doslo k velkému
rozvoji studia zejména plevelt, i nové za-
vlékanych. V r. 1956 byla vydana kniha pra-
covnika Narodniho muzea Milo$e Deyla
a ilustratora Otto Uséaka (obr. 2). V ni je kro-
mé fady biologickych poznatkt také sys-
tematicky uvedeno, jaka agrotechnika se
pouziva k hubeni jednotlivych druht ple-
velt. Vzhledem k tomu, Ze §lo o dobu pted
uzivanim herbicidd, jde o unikatni a v sou-
Casnosti z vétsi casti jiz zapomenuté zna-
losti, které diive mival kazdy zkuseny sed-
lak. Ve Vyzkumném ustavu rostlinné vyroby
v Praze vznikla skupina védci, kterd se
zabyvala praktickymi aspekty, pfedeviim
uréovanim semen plevelt, jejich seme-
néacki a podrobné téz jejich biologii. Byli
v ni S. Hejny, Z. Kropa¢ a M. Lhotska (bli-
ze dale v textu), ktefi pak vytvorili jadro
oddéleni antropofyt zaloZeného v Bota-
nickém tstavu Akademie véd v Prtho-
nicich spole¢né s celym tstavem v prvni
poloviné 60. let 20. stol. Tuto skupinu vedl
zaroven i tehdejsi feditel dstavu Slavomil
Hejny (Ziva 2012, 4: LXXII), ktery vyzkum
zavlékanych rostlin intenzivné podporoval.
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PLEVELE POLT{
A ZAHRAD

M. Deyl- 0. Uik

NAKLADATELSTYI CESKOSLOVENSKE AKADEMIE vEn 2

Vegetace Ceské republiky
Ruderalni, plevelovd, skalni
a sufova vegetace

Vegetation of the Czech Republic
2. Ruderal, Weed, Rock and Scree Vegetation

Mnoho p¥istupt bylo ve své dob& znacné
origindlnich — Zdenék Kropac studoval pol-
ni plevele, Marie Lhotska pak predevsim
roz$iteni druhti rodu dvouzubec (Bidens)
a biologii kli¢eni. Oddéleni antropofyt bylo
v Ustavu rozsifeno o dalsi pracovniky —
Vladimir Jehlik se systematicky vénoval
nové zavlékanym druhtim na nadrazich, ve
spojitosti s fiéni dopravou a specializova-
nymi zdvody na zpracovani importovanych
produktt zavislych na dovozech surovin
(napt. tukové zavody, kam se dovazela séja,
piipravny krmiv z dovéZenych séjovych
pokrutin). Karel Kopecky se zabyval pie-
devsim spolecenstvy antropofyt a navrhl
novy zpusob klasifikace rostlinnych spo-
le¢enstev — tzv. deduktivni metodu, jez
umozriovala klasifikaci porostii s chudym
druhovym sloZenim ¢&i s pFevahou jednoho
dominantniho druhu, kterd byla pfedtim
piehliZzena. Intenzivni studium zavléka-
nych rostlin probihalo i v Plzni (Antonin
Pysek a jeho Z4ci, ke kterym nepochybné
patii i jeho syn Petr Py$ek), v Brné Franti-
$ek Griill. Pozornost byla vénovana i fadé
specialnich substrata, jako skladkam vyce-
sané viny nebo bavlny, rudistim atd.
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Vyznamnou roli sehrala publikace ko-
lektivu z Botanického dstavu vénovana
karanténnim pleveltm z r. 1973 (obr. 3).
Zde byly shrnuty tidaje o biologii a rozsite-
ni fady druht predikovanych jako poten-
cidlné nebezpecné. To se splnilo zhruba
pro 40 % druht; mnoho dalsich se piesta-
lo ifit po pferuseni toku diaspor. Vr. 1998
bylo dsilim V. Jehlika vydano druhé, zce-
la pfepracované a mnohem podrobnéjsi
vydani této knihy (obr. 4).

Kromé druhti byla intenzivné studovéna
i spolecenstva ruderalnich rostlin. Vyzkum
v jednotlivych tizemich zavrsila syntéza,
zvefejnéni pfehledu ruderdlnich spole-
Censtev v r. 1979. Tento piehled pak byl
vyuzit v syntetickych pracich o vegetaci
Ceské republiky (1983, 1995), naposledy
ve druhém dilu Vegetace Ceské republi-
ky, vydané kolektivem pracovnikt pod
vedenim Milana Chytrého z Masarykovy
univerzity v Brné (obr. 5).

V r. 1996 nastoupil do Botanického
tstavu AV CR Petr Py3ek, ktery predtim ve
vztahu k ruderalnim rostlindm prosel sko-
lenim svého otce a pracoval v Ustavu apli-
kované ekologie tehdejsi Vysoké skoly

VEADIMIR JEHLIK (editor)

Clzi EXPANZIVNI

ACADEMIA

2az6 Vyznamna dila tykajici se
ruderalnich rostlin na naem tizemi

zemédélské v Kostelci nad Cernymi lesy.
Béhem kratké doby vybudoval nové praco-
visté zabyvajici se invaznimi rostlinami,
které viak pracuje nejen v Ceské republi-
ce, ale ma rozsahlé aktivity a spolupraci po
celém svété. Stalo se také jednou z védec-
ky nejproduktivngjsich skupin v celé CR.
Vznikla zde jiz dvé vydani Katalogu zavle-
¢enych rostlin, druha verze je z r. 2012.

Prelomovou se stala kniha vydané r. 2006
Ceskym svazem ochranct p¥irody — Ne-
ptivodni druhy fauny a fléry Ceské repub-
liky (obr. 6), ktera shrnula velké mnozstvi
poznatktl v minulosti rozptylenych v fadé
¢asopiseckych ¢lankt. Jde také o jedinou
publikaci u nés, kterd podava piehled pro-
blematiky jak u rostlin, tak zivocichi a je
bohatym zdrojem citované literatury.

S otevienim hranic a radikalnim narus-
tem dopravy a pfepravovanych materiali
po r. 1989 dochazi k daleko intenzivnéjsi-
mu pfibyvani poc¢tu zavlékanych druhi
rostlin. Objevuji se na nadrazich ¢i kolem
dalnic a jejich sledovanim se systematic-
ky zabyva celd skupina pracovniki z rtiz-
nych instituci, zejména muzei. Jejich nale-
zy jsou kazdoro¢né véleniovany do série
Additamenta ad Floram Reipublicae Bo-
hemicae, jez vychaz{ v tasopise Zpravy
Ceské botanické spole¢nosti jiz od 1. 2002.
Zde jsou podchyceny i nalezy ¢asto publi-
kované v méné zndmé regionalni literatu-
fe. Je to dtlezité i z toho divodu, Ze nevime,
ktery z téchto druhti se stane invaznim
nebo obecné rozsifenym. Nebude tfeba
pracné rekonstruovat historii si¥eni, jako
to bylo nutné v nedavné dobé pro druhy
zavletené v minulych staletich.

Z tohoto kratkého prehledu je vidét, ze
za vice nez 100 let od publikovéani Lauso-
vy knihy se vyzkum invaznich druht roz-
vinul ve velké §ifi. Od floristicky oriento-
vanych ¢lankt smérem k syntézam jak na
nasem uzemi, tak az celosvétovym. A je
zasluhou minulych pokoleni, Ze soucas-
na generace nasich ,synantropnich” bo-
tanikd byla na patfi¢né odborné trovni
a dokazala vyuzit podminek k celosvétové
Linvazi“.
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Milan Chytry

Petr Pysek — Sedesatnik plny elanu

Botanik, ekolog a invazni biolog. Autor stovek odbornych ¢lanki a nékolika
knih. Patfi k nejproduktivnéjsim a mezinarodné nejcitovanéjsim ceskym véd-
cum. V celosvétovém méritku je jednou z vudcich osobnosti vyzkumu rostlin-
nych invazi a maloktery zasadni mezinarodni projekt v tomto oboru se obejde
bez jeho tcasti. Soucasné vSak pecuje o udrzovani vysokého standardu oboru
botaniky u nas, mimo jiné jako vedouci redaktor narodniho botanického caso-
pisu Preslia, ktery pod jeho vedenim a s minimélnimi vstupnimi niklady do-
sahl nejvyssiho impaktniho faktoru mezi viemi ¢asopisy vydavanymi v CR.
Prof. RNDr. Petr Pysek, CSc., je zakladatelem a dlouholetym vedoucim Oddéle-
ni ekologie invazi Botanického tistavu Akademie véd CR v Prithonicich a ptisobi
na katedie ekologie Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy. Jeho pracovisté
je cilem navstév a stazi rady piednich zahrani¢nich védcu. Kromé rozsahlych
aktivit v zakladnim vyzkumu dusledné dba o vyuzivani védeckych vysledki
v praxi. Soucasné je to ale velmi piijemny ¢lovék s jemnym smyslem pro humor,
ktery ma rad prirodu a rockovou hudbu. Nejsem si jisty, zda si ve své neutuchajici
pracovni aktivité viibec vzpomnél, Ze mu 10. inora 2018 bylo 60 let. Timto ¢islem
Zivy, jehoz tématem jsou biologické invaze, mu toto vyro¢i chceme pripomenout
a poprat, at jej zavidénihodny eldn neopousti. Misto vyctu Zivotopisnych dat,
ktera Ize spolu s 34strankovym seznamem publikaci najit ve Zpravach Ceské bota-
nické spolecnosti 2018, 53: 113-148), jsem si dovolil polozit mu nékolik otazek.

Jaky byl dplny zacatek tvych botanic-
kych aktivit? Pfedpokladam,

Ze té k botanice privedl tata.

(Pozn. redakce: doc. RNDr. Antonin
Pysek, CSc. (1929-2002), piedni odbor-
nik na ruderalni a synantropni fléru;
blize nap¥. Ziva 1995, 2: 53-54.)
Pfedpokladas spravné. Mé to v puberté
tahlo spise k jinym vécem, zajimala mé
akvaristika a zoologie. Tata mi botaniku
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tak né&jak pofad podsouval, myslim, Ze mu
prislo skoda, aby své znalosti nékomu ne-
pfedal, az jsem se zkusil pér kytek naudit —
mozné jsem si fikal, Ze mi s tim pak da
pokoj —ale ono mé to chytlo. To mi bylo 14,
zacal jsem si délat herbaf a protoze jsem
zaloZenim trochu sbératel, uzZ mé to nepus-
tilo. Mozn4 jsem mél vyhodu, Ze jsem znal
latinska jména rostlin d¥v, nez jsem védél,
k ¢emu je pfifadit. Tata jako klasicky fyto-

cenolog vytvérel syntetické tabulky rude-
ralnich rostlinnych spolecenstev a potie-
boval, aby mu nékdo diktoval seznamy
druht z terénnich zapisk, coz jsem v té
dobé uz nékolik let délal, byt s neochotou
pfiméfenou véku. S herbérem jsem prestal
az na konci 80. let, kdy jsme jesté vozili
baliky rostlin z vyprav na Kavkaz ¢i Pamiro-
alaj — poloilegédlné, pristdlo se na letisti,
najal se nakladak a uteklo se na mésic do
hor. Zoologové méli krosny ¢im dél lehéi,
jak ujidali zasoby, ndam botanikdm naopak
tézkly nasbiranym materialem.

Jak ses dostal k invazni biologii

a proc sis vybral praveé tento obor?
Vidis, zase u toho byl tata... po studiich
jsem nesel jako vétsina spoluzékt do nékte-
rého z dstavi Akademie véd, ale nastoupil
jsem do podniku s ndzvem Stavebni geo-
logie, kde tata pracoval poté, co ho pii ¢ist-
kéch v 70. letech vyhodili z plzeniské Peda-
gogické fakulty UK. Pracovali jsme spolu
sedm let, do jeho odchodu do dichodu
v 1. 1989. Pomoci rostlin jsme v misté iniku
ropnych uhlovodikt hledali smér kontami-
nace — to pomérné dobie lze a tata v tom byl
priukopnikem. A protoZe jsme hodné jez-
dili a prace byla ¢asto rutinni, chtéli jsme si
ji zpesttit a zacali jsme mapovat lokality
bolsevniku v Cechach, ten mé vyhodu, Ze
ho nepifehlédnes. Vznikl z toho muj prvni
¢lanek o dynamice $ifen{ téhle rostliny.
Pak jsem se invazim zac¢al naplno vénovat
na stézi v Oxfordu a uz jsem u nich zustal.

Invazni biologie je prfikladem oboru,
ktery velmi tizce propojuje zakladni

a aplikovany vyzkum. Tvij pfinos k za-
kladnimu vyzkumu je svétoznamy a od-
razi se v desitkach tisic citaci v mezi-
narodni védecké literatuie. Zajimalo
by mé, kterého aplikac¢niho vystupu
svého nebo své skupiny si nejvice cenis.
Asi zpisobu kvantitativnitho hodnoceni
dopadt invazi, ktery jsme ptipravili se za-
hrani¢nimi kolegy a v lotiském roce se stal

1 Petr PySek s rodinou na Havajskych
ostrovech vr. 2015

2 Bolsevnik velkolepy (Heracleum man-
tegazzianum) — P. Py$ek byl hlavnim
editorem knihy vénované této vyznamné
invazni rostliné. Foto M. Chytry
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oficidlnim néstrojem Mezinarodniho sva-
zu ochrany p¥irody. Dale bych zminil kla-
sifikaci cest zavlékani vytvofenou v ram-
ci projektu DAISIE (pozn. red.: bliZze na
str. 214-217), tu pievzala Evropska komi-
se. Na trovni CR je diileZitym podinem
nedavno zverejnény Cerny seznam invaz-
nich rostlin a Zivocicht, spoluprace s Mi-
nisterstvem Zivotniho prostfedi, ale také
s Evropskou komisi, kde tfeba Jan Pergl
z nasi skupiny zaseda v expertnim tymu
pfipravujicim dodatky k evropskému se-
znamu invaznich druh.

A ceho si sam nejvice cenis$ ze svych
prispévkua k zakladnimu vyzkumu?
Urcité sem patii klasifikace invazniho pro-
cesu, nikoli proto, Zze doty¢ny ¢lanek na-
sbiral pres tfi tisice citaci, ale nas systém
se opravdu ujal a stal se mezinarodnim
standardem. Samoziejmeé také vybudovani
databdze GloNAF (bliZe na str. 214-217).
Byli jsme prvni, kdo shromézdil rozsahla
celosvétova data pro rostliny, coZ otevie-
lo cestu ke spolehlivéjsimu a komplexnéj-
§fmu testovéan{ invazivnosti rostlin. Ty dvé
véci spolu souviseji — kdyby se neujala
nase terminologie, bylo by po svété k dis-
pozici mnohem méné vyuzitelnych regio-
nélnich seznami neptivodnich druhi za-
loZzenych na stejnych kritériich. Dost si
cenim i analyz invazivnosti druht a jejich
schopnosti ptisobit impakt, kde jsme byli
prukopniky modelt zahrnujicich rozli¢-
né faktory ovliviiujici vysledek.

Tady nemohu nezminit svého pfitele
a skvélého statistika, pfed¢asné zesnu-
lého Vojtu Jarosika, s nimz jsme na této
problematice pracovali (pozn. red.: jedna
z nejvyznamneéjsich osobnosti ¢eské eko-
logie prof. RNDr. Vojtéch Jarosik, CSc.,
1958-2013; také napt. v Zivé 2013, 5: CXI).
Zacali jsme upozoriiovat na to, Ze bez
soutasného zahrnuti vzajemné se ovliviiu-
jicich faktorti mohou byt vysledky zkres-
lené, a byli jsme pritkopniky p¥istupu, kte-
ry nahlizi invaze z opac¢né strany, tedy
z pohledu zdrojovych flér a jejich osudu
po zavleceni do jinych ¢asti svéta. Myslim,
Ze celosvétovou prioritu médme i ve spo-
le¢né préci s tebou, v analyzach vyznamu
biotopt v invazi a zptsobu, jakym jsme
zapojili do vyzkumu invazi fytocenologic-
ké data. Cenim si souhrnnych piehlednych
¢lanki v Preslii, které mapuji status quo
invazi na riznych prostorovych skélach —
od prvniho Katalogu neptvodnich druht
pro CR, ptes Evropu, po lotiskou praci
o naturalizované fléte celého svéta. Na-
déjnym tématem je souvislost mezi veli-
kosti genomu a invazivnosti, ktera se uka-
zala u rdkosu. A v obecné roviné se ndm
snad podafilo pfispét k tomu, Ze jsme dnes
vnimani z hlediska vyzkumu invazi jako
vyznamna zeme.

Jaky je tvuj vztah k invaznim druhtm,
chapes je spise jako hrozbu, anebo jako
zajimavy model pro studium riznych
ekologickych procesu?

Oboji. Ja je mam v zdsadé rad, protoze to
jsou rostliny a délaji to, co museji. Ta véda
je fascinujici, o tom nenf sporu. Ale jsem
presvédcen, Zze mdme moralni povinnost
chrénit p¥irodu — v mém vnitinim nastave-
ni ochranéfsky aspekt pfevazuje, nevéfim,
Ze se Uplné v8ude maji délat kompromisy
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ve prospéch lidi a podléhat ekonomické-
mu diktatu. Aspoii nékde miaZeme nechat
pfirodu na pokoji, nebo ji misto pfetvareni
ve svij prospéch naopak pomoci.

Zaklady invazni biologie formuloval
britsky ekolog Charles Elton ve své
knize The Ecology of Invasions by
Animals and Plants uz r. 1958. Proc se
tomuto oboru dalsi ti'i desetileti prak-
ticky nikdo vazné nevénoval a prudky
rozvoj nastal az na pielomu 80. a 90. let?
Myslim, Ze to bylo dobou, tehdejsi infor-
macni kanaly se nedaji srovnat s dneskem.
Jeho kniha neméla globaln{ publicitu, lidé
méné cestovali, problém invazi nebyl v po-
védom{ vefejnosti ani védct. Ani ochrana
pfirody nebyla tak celosvétové pojimana
a rozvinuta. Mozné i studena vélka, svét
mél jiné problémy, mezindrodni spolu-
préce nebyla tak snadnéd a samoziejma.
Prelomovy mezinarodn{ projekt programu
SCOPE v 80. letech mél v tomto ohledu
iplné jiné moznosti (pozn. red.: Scientific
Committee on Problems of the Environ-
ment, existuje od r. 1969 a zaméfuje se na
zavazné environmentalni problémy). Asi
to muselo uzrat.

3a4 Sblizkym ptitelem a spolupra-
covnikem Vojtéchem Jarosikem
absolvoval Petr Pysek v r. 2011 pracovni
pobyt na Lincoln University na Novém
Zélandu. Pii vyletu vrtulnikem

nad Milford Sound (obr. 3)

a fotografie, kterou jejich nejblizsi znaji
pod oznacenim ,nécelnici“ (4), vztahuji-
cim se k cimrmanovskym realiim.

5 P¥i odbéru vzorkt, v tomto pfipadé
nebotanickych, v Krugerové

nérodnim parku v Jizni Africe, 2018.
Snimky z archivu P. Pyska,

neni-li uvedeno jinak

Drive védci v 60 letech odchazeli do
penze. Dnes to tak tplné neni a ty sam
s neuvéritelnou dynamikou stéle rozvijis
nova vyzkumna témata. Jakeé jsou tvé
hlavni odborné plany do budoucna?

To si fakt nedovedu pfedstavit — jedna
z véci, které mé na starnuti nepfestavaji
fascinovat, je narastajici nesoulad mezi tim
¢islem a stavem mysli. Pokud jde o plany,
chtél bych se ted mimo jiné v ndvaznosti
na databazi GIoNAF za¢it vénovat vyzna-
mu biotopi pro invaze v globdlnim mérit-
ku, zajimaji nas invaze v rezervacich, mame
projekt v Africe, bézi velka mezinarodni
spoluprace na vyzkumu invaze rékosu,
pomalu za¢neme pfipravovat dalsi edici
¢eského katalogu neptivodnich rostlin...
porad bude co délat.

Jak myslis, Ze bude invazni biologie
vypadat za 10 let? Ktera témata

se budou nejvice rozvijet, a ktera se
spiSe opusti, protozZe budou vyiesena,
nebo prestanou byt zajimava?

Ja myslim, Ze 10 let je tak kratkd doba, Ze
budeme délat pofdd viceméné totéz, jen
s lep8imi daty a véts§imi technologickymi
moznostmi — nakolik budeme celému jevu
invazi 1épe rozumét nebo ho umét zobec-
nit, je otdzka, variabilita prib&hu invazi
a jejich mechanism? je velka. Trendem je
urcité propojovani s nebiologickymi obo-
ry, koneckonci invaze ,pacha“ ¢lovék,
abude se to prohlubovat. MozZna lze o¢eka-
vat prilom v managementu a zptisobech
regulace invaznich druhi diky novym me-
toddm genové manipulace, ale mozna také
ne — Evropska komise uZ zbysttila a zavadé-
ni podobnych novinek vzdy trva dlouho.
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Coz je dobfe, protoZe to s sebou nese rizi-
ka a opatrnost je na misté.

Mnoha témata ekologického vyzkumu
se dnes zkoumaji statistickou analyzou
existujicich dat. Je v dnesni dobé velkych
databazi a bohatstvi nejriznéjsich dat na
internetu stale jesté nutné chodit do pii-
rody a ziskavat nové informace pozoro-
vanim organismu na riznych mistech?
Predevsim data, ze kterych ¢erpdme, neby-
vaji vZdy idealni a zejména v tak dynamic-
kém oboru, jako jsou invaze, rychle zasta-
réavaji — neni vlastné nikdy hotovo a pro
dobré data tohoto typu je stale tieba jit do
terénu. Velka data a moznosti, které po-
skytuji, se pfitom uz zac¢inaji vyCerpédvat.
V makroekologii se mtiZeme ptat jen na
urcité otdzky, na pochopeni mechanismi
je vhodné;jsi mensi $kéla a experimental-
ni piistup. P¥itom je ale zase limitujici, jak
jsou rozmanité p¥i¢iny invazi a jak tézko
se zobectiuje. V invazich se makroanaly-
zy zacinaji opakovat, viem vychézeji jako
dutlezité viceméné stejné faktory. Zda vy-
jde nékdy jako dilezitéjsi jeden faktor
a jindy druhy, zavisi na tom, jakd mé kdo
data a jakou pouzije analytickou metodu.
Myslim si, Ze ve studiu invazi naopak bude
tfeba brzy jit zase do terénu ve velkém,
i kdyz nez jako jednotlivci se zdpisnikem
spise cestou rozsahlych globalné koordi-
novanych experimentd a velkych tymu,
CoZ se uZ obcas déje.

Manzelka a dcera se také vénuji rostli-
nam nebo biologii. Poskytujete si vza-
jemné odbornou inspiraci i v rodiné?
M4 Zena Jana je zahradni architektka a p¥i-
rozené spojeni invazni biologie a horti-
kultury nenf t¥eba asi rozebirat, vzdycky

jsme se o vécech hodné bavili a Jana vzdy
brala v tivahu potenciédlné nebezpecné
druhy a snazila se klienty smérovat k po-
uziti spise druhd ptivodnich, odpovidaji-
cich dané lokalité. Mladsi dcera Kléara vy-
studovala P¥irodovédeckou fakultu UK, je
zoolozka, a tam byla inspirace zcela pti-
mocara — jeji doktorat v Krugerové parku
v Jizni Africe se stal impulzem pro néas
soucGasny projekt zaméfeny na biodiver-
zitu tamni savany, vliv disturbanci slony,
dostupnosti vody, ohné a dalsich faktord.
Podatilo se ndm ziskat grant a mdme tam
diky dlouholeté spolupréci s jihoafricky-
mi kolegy vybudované zazemfi a prétele.
Neékolikrat za rok jezdime sbirat data a pro
mé je takovy tkrok od invazi a spise uz
pocitacové védy zpét do terénu, k té nej-

Oddéleni ekologie invazi

Botanického tstavu AV CR

Oddgleni ekologie invazi Botanického
tstavu Akademie véd CR je v soucasnosti
nejvyznamnéjsSim pracovistém vénujicim
se u nas invazni problematice a i v evrop-
ském a svétovém kontextu pati{ mezi skupi-
ny podilejici se na uréovéani oborovych tren-
du (bliZe na www.ibot.cas.cz/invasions).
Vyzkum je primarné zaméfen na rizné
aspekty ekologie neptivodnich rostlin, ale
v pribéhu prace na velkych mezindrodnich
projektech se skupina zacala vénovat také
obecnym zakonitostem, platnym pro rost-
liny i Zivocichy, a z&asti téZ makroekolo-
gickym analyzdm Zivoc¢isnych invazi.
Oddéleni vzniklo pod vedenim prof.
Petra Pyska v r. 2004 a za necelych 15 let
existence se jeho ¢lenové podileli na vice
nez 300 impaktovych pracich o biologic-
kych invazich. Pravidelné publikuji v pres-
tiznich mezioborovych ¢asopisech typu
Nature, Science ¢i PNAS a jejich vyzkum
ma zna¢ny mezindrodni ohlas — dva ze tii
¢eskych védci v soucasnosti evidovanych
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mezi nejcitovanéj$imi na svété pracuji
pravé na zminéném oddéleni (P. Pysek,
Jan Pergl). Invazni skupina spolupracuje
uzce s Oddélenim GIS a DPZ (dalkového
prizkumu Zemé; Jan Wild, Jana Miillerova,
Petr Petiik), spole¢né projekty zaméfené
na vyznam velikosti genomu v rostlin-
nych invazich méla i s pfed¢asné zesnu-
lym prof. Janem Sudou, dfive piedsedou
redakéni rady tohoto asopisu (viz Ziva
2017, 3: LXIOI-LXVI).

Mezi vyznamnymi vysledky tuzemské-
ho vyzkumu je tfeba zminit Katalog ne-
ptivodnich druhti CR, jehoZ vytvoren{
inicioval P. PySek na pfelomu tisicileti;
prvniho vydani se dockal v ¢asopise Pres-
liajiz vr. 2002 a v r. 2012 byl aktualizovén.
Z dilny oddéleni vysel v r. 2008 i ndvrh
¢eské terminologie souvisejici s rostlinny-
mi invazemi. Dlouholeta intenzivni spolu-
prace s Ustavem botaniky a zoologie P¥iro-
dovédecké fakulty Masarykovy univerzity
v Brnég, kde ptisobi tym prof. Milana Chyt-

opravdovéjsi ekologii, jakou si 1ze pfed-
stavit, nesmirné zabavny. Nevéfil bys, jak
neobycejné ocistné muze byt pocitat slo-
ni exkrementy... Starsi dcera Bara také
skoncila u biologie, byt medicinsky zamé-
fené — je fyzioterapeutka, uz mi to obcas
pfijde vhod a s postupujicim chatranim se
to bude hodit ¢im dal vic.

Co délas, kdyz se pravé nezabyvas
védou a souvisejicimi pracovnimi
povinnostmi?

Jen dva roky poté, co jsem zacal s botani-
kou, jsem propadl rockové hudbé. Spekt-
rum toho, co poslouchém, je dost Siroké,
prekladal jsem biografie nékterych svych
oblibenct, Neila Younga, Led Zeppelin,
Syda Barretta. Jsem celozivotni fanatik
zvuku, ale nekupuji vinyly, pfestoZe jsem
jimi byl odkojen — opravdu kvalitni zvuk se
dnes dél4 jinak. Dodnes chodim na koncer-
ty, i kdyZ uZz ne do prvni fady pod pédium,
¢asto s Klarou, protoze pies tficetilety vé-
kovy rozdil mame radi stejné véci. A jsem
sportovni fanousek, nejvic asi fotbalovy —
jsem celozivotni slavista a vidis, to jsem
také zdédil po tatovi. Tohle zase sdilim
s Bdrou, mame permanentky na Slavii
a pred dvéma roky jsme vyrazili do Fran-
cie na Euro. A na stard kolena mé zac¢ina
bavit zahrada ve Vroutku. To je to misto na
Zatecku, které tata dostal do botanické
literatury a kam jezdime za médmou, takze
jsem pfed nékolika lety dostal k naroze-
ninam od Zeny vidle.

Dékuji ti za rozhovor

a preji hodné dspéchi pii realizaci
dalsich tvaircich aktivit.

S pianim se pripojuje také
redakéni rada a redakce Zivy.

rého, pfinesla celosvétove unikétni vyuzi-
ti fytocenologickych dat pfi studiu invazi
ve stfedoevropskych biotopech. Lze zmi-
nit téZ vytvoreni nové klasifikace zptisobti
§iffeni — ta je jednim z produktt projektu
PLADIAS, Centra excelence podpoifené-
ho v letech 2014-18 Grantovou agenturou
CR, do kterého se Oddéleni ekologie in-
vazi zapojilo. Studium invazi v biotopech
umoznilo zmapovéni stavu rostlinnych
invazi v CR s ohledem na rozloZeni vy-
branych krajinnych faktort. V rdmci CR
probihé i spoluprace s katedrou ekologie
PiF Univerzity Karlovy v Praze.

Oddéleni se vénuje téz praktickym as-
pektlim invazi, v tomto ohledu lze za nej-
vyznamnéjsi pocin, vedle pravidelné po-
skytovanych konzultaci, podkladti a zprav
pro statni organy, povaZovat sestaveni Cer-
ného seznamu invaznich rostlin a Zivoci-
chti. Tento seznam je vysledkem spolupra-
ce s fadou tuzemskych pracovist (P¥F UK,
Narodni muzeum, Mendelova univerzita
v Brné, Ministerstvo zivotniho prostiedi,
Vyzkumny tstav vodohospodaisky) a po
publikaci v ¢asopise NeoBiota v r. 2016 se
stal podkladem pro MZP, jez ho vyuziva
v agendé souvisejici s invazemi. Koordi-
néatorem projektu byl J. Pergl, jenz je téz
¢lenem komise EU p¥ipravujici hodnoceni
druhti pro zafazeni na seznam invaznich
oragnismi podléhajicich regulaci v ramci
¢lenskych zemi.
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Prvnim projektem rdmcového programu
EU, na kterém tym P. Pyska spolupraco-
val, byl GIANT ALIEN, vénovany ekologii
a managementu bolSevniku velkolepého.
PfestoZe se nepodatilo najit G¢inny pro-
stfedek biologické kontroly, coz byl pua-
vodni cil projektu, pfinesl tfilety vyzkum
zasadni informace o ekologii druhu a jeho
managementu, shrnuté v monografii Eco-
logy and Management of Giant Hogweed,
vydané britskym nakladatelstvim CABI,
a v pfirucce v 8 jazykovych mutacich.

Mezinarodni renomé skupina P. Pyska
posilila Gc¢asti na stéZejnich evropskych
projektech 6. ramcového programu, kte-
ré v pfedchazejicim desetileti vymezily
mapu vyzkumu invazi na tomto kontinen-
té. Projekt DAISIE (2004-08), jak jeho
akronym Delivering Alien Species Inven-
tories for Europe napovida, provedl v té
skych neptvodnich druht a ziskané in-
formace soustfedil do vefejné ptristupné
databaze. Byl zaméten na viechny skupiny
organismu (cévnaté rostliny, mechorosty,
lisejniky, houby, obratlovce a bezobrat-
1é), jak v terestrickém, tak sladkovodnim
a moiském prostfedi. Na feseni se podi-
lelo 18 partnerskych instituci z 15 zemi
a vznikla databaze obsahovala informace
o téme¥ 11 tisicich taxonech. Dal$im vy-
stupem byla kniZznf monografie The Hand-
book of Alien Species in Europe vydana
v 1. 2008 (nakladatelstvi Springer).

Projekt ALARM (Assessing Large Scale
Environmental Risks with Tested Methods,
2003-08), konsorcium vice nez 70 part-
nert z celého svéta, mél jako hlavni téma
ohroZen{ biodiverzity lidskou ¢innosti.
Biologické invaze probihajici v Evropé,
vcetné predpovédi jejich budouciho vyvo-
je, byly studovany v souvislosti se zména-
mi klimatu a vyuzivani krajiny. Skupina
BU se ve spolupraci s tymy z Masarykovy
univerzity a nékolika evropskych zemi
soustiedila na analyzy faktort, které urcu-
ji, jak snadné, nebo naopak obtiZné je inva-
dovat rizné biotopy. Vznikla mapa rost-
linnych invazi v Evropé, ktera vymezila
regiony s vysokym rizikem invaze a umoz-
nila modelovani budoucich trenda pfi
predpokladanych scénafich socioekono-
mického vyvoje.

Oddsleni ekologie invazi BU Akademie
véd vyuziva rozsdhlou zahrani¢éni spolu-
préci. Za nejvyznamnéjsi lze oznadit dlou-
hodobé propojeni s Centrem excelence pro
invazni biologii v jihoafrickém Stellenbo-
schi, s Lincolnovou univerzitou na Novém
Zélandu nebo univerzitou na Rhode Islan-
du v USA, v Evropé pak zejména s praco-
visti ve §panélské Seville, na némeckych
univerzitach a dstavech v Halle, Lipsku
a Kostnici, $§vycarském Fribourgu a Uni-
versity College London. Mezinarodni spo-
lupréce pfinesla v poslednim desetileti
sjednoceni ndhledu na fungovani invaz-
niho procesu u zivoc¢ichi a rostlin, vytvo-
feni nové klasifikace impaktu invaznich
druht, a to jak environmentélniho (viz
str. 220-225 této Zivy), tak socioekonomic-
kého, a v soucasnosti zejména vytvoieni
celosvétové databdze naturalizovanych rost-
lin GloNAF (viz ¢lanek na str. 214-217).

Tradi¢nim okruhem z&jmu jsou makro-
ekologické analyzy invazi na rdznych
¢asoprostorovych skalach, od regionalni
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po globalni, které se sousttfeduji na pocho-
peni vyznamu druhovych vlastnosti, kli-
¢ovych environmentalnich faktord, doby
od zavleceni, pfisunu diaspor a jejich vza-
jemnych interakci. Dtraz je kladen na so-
cioekonomické faktory a jejich vliv na
invazi; tak se podaftilo napf. prokazat, ze
ekonomické vyspélost regionu je jednim
z rozhodujicich faktord, ale funguje se
zpozdénim nékolika desetileti, ¢imz se
vytvéii tzv. invazni dluh.

Zakladem préce ¢lenti oddéleni nicmé-
né zustavaji, vedle projektd vyuzivajicich
sekundarni data, terénni a experimentél-
ni studie jednotlivych invaznich druha
a specifickych mechanisma. Mezi druhy,
nanéz byla v poslednim desetileti zaméte-
na pozornost, patii jiZ zminény bolsevnik
velkolepy, v jehoz vyzkumu se pokracuje
dodnes (P. Py3ek, J. Pergl, Lenka Morav-
cové, Irena Perglova), netykavka zlaznata
(Jan Cuda, Hana Skalova), ambrozie pefe-
nolista (H. Skalova), trnovnik akat (Michae-
la Vitkova, Jifi Sadlo) ¢i kiidlatky (P. Pysek,
J. Pergl), z Zivoc¢ichu strnad nebo Sakal
(Pavel Pipek, Kldra Pyskova). Na oddéleni
se ale studovaly ¢i studuji i druhy, které
jsou ptivodni v Evropé a invaduji v jinych
¢astech svéta, jako napt. divizna malokvé-
ta, a v poslednich letech probihé rozsahla
mezinarodni spoluprace pti studiu rakosu
obecného a jeho invaze v Severni Americe
(P. Pysek, J. Cuda, H. Skalova).

1a2 Vyzkum provddény na Oddéleni
ekologie invaz{ Botanického tistavu AV CR
by se neobesel bez technického zajisteé-
ni — na snimcich sklizeri podzemni
biomasy rakosu (obr. 1) a terénni

méfeni v projektu vénovaném vlivu
invazi na pudni vlastnosti (2).

Foto P. Pysek (obr. 1) a J. Pergl (2)

Dals{ terénni studie jsou zaméfeny na
mechanismy podminujici ispésné inva-
ze, vymezeni druhovych vlastnosti vyhod-
nych pro invazi nebo dtsledky, jaké maji
invaze pro biodiverzitu a fungovani spole-
Censtev a ekosystému. Jako prikopnické
i v mezinarodnim méfitku lze oznacit stu-
die zabyvajici se vlivem semenné banky
na invazni dspésnost rostlinnych druht
(L. Moravcova, Margherita Gioria) nebo
terénni priizkum privatnich zahrad v CR
jako zdroje neptivodnich taxont, doplné-
ny experimentalnim méfenim jejich vlast-
nosti (J. Pergl, J. Sddlo). Prvni studii svého
druhu je i v soucasnosti feSeny projekt,
v némz je v terénu méfen dopad nepiivod-
nich druht na biodiverzitu a ptidni vlast-
nosti a ten je srovnavén s analogickym im-
paktem ptivodnich dominant rostoucich na
stejnych stanovistich (J. Pergl, M. Vitkova,
J. Sadlo, Martin Hejda). Dtlezitym meto-
dickym néstrojem je uplatnéni biogeogra-
fického pfistupu, p¥i némz se srovnava in-
vazivnost druht a impakt populaci v jejich
ptvodnim a invadovaném aredlu — k tomu
byly vyuzity tytéz druhy vyskytujici se
v Evropé, Severni Americe i na Novém Zé-
landu (M. Hejda, Katefina Stajerova).

Jan Pergl, Petr Pysek

Vyzkum zivocisnych
invazi

Zivotigné invaze v Ceské republice jsou
nejprozkoumanéjsi ve vodnim prostiedi,
intenzivné studovanymi skupinami jsou
zejména ryby a raci. Problematice se vénu-
je nékolik pracovist, ktera se pfimo nespe-
cializuji na urc¢ité taxonomické skupiny,
spi8e zahrnuji vyzkumné skupiny s riznym
zaméfenim. Invaze ryb a bezobratlych,
vietné rakd, studuji na katedfe ekologie
Prirodovédecké fakulty UK v Praze, Ces-
ké zemeédélské univerzité (Fakulta agro-
biologie, potravinovych a ptirodnich zdro-
ji a Fakulta zivotniho prostfedi — tam se
zabyvaji také invazemi v suchozemském
prostiedi), na Jihoceské univerzité (Fakulta
rybé¥stvi a ochrany vod), v Ustavu biologie
obratlovct AV CR v Brng a ve Vyzkumném
tstavu vodohospodéiském T. G. Masaryka
v Praze. Je tfeba zminit jesté skupiny v né-
kterych nevladnich a neziskovych organi-
zacich a jejich pobockach, napt. v Ceském
svazu ochrdnct pfirody. Dulezitou pod-
porou pro vyzkum a praktickou aplikaci
ziskanych poznatkt jsou Agentura ochra-
ny prirody a krajiny CR a Ministerstvo
zivotniho prostiedi. Je nutné upozornit, ze
tento vycet neni kompletni a nevyjmeno-
vali jsme zde skupiny sledujici napf. in-
vazni skidce plodin.
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Anna Cerna

JAZYKOVY KOUTEK

Jsou organismy invazni, nebo invazivni?

Prvni jazykovy koutek letodniho ro¢niku
Zivy (2018, 1: XIV) byl zaméfen na psani
s a z ve zdomécnélych pfejatych slovech.
Uvedena doporuceni by se mohla ,,prové-
fit“ i na slovnim spojen{ invazni organis-
my, které je Gstfednim tématem tohoto
¢isla. Neztstaneme ale jen u pravopisu.

Podstatné jméno organismus, jedno ze
slov odvozenych ze substantiva organ, je
feckého ptvodu: érganon s vyznamem na-
stroj, nafadi, dilo souvisi s vyrazem érgon —
dilo, prace. Cesky etymologicky slovnik
uvadi stejné vychodisko i u slov dnes vy-
znamoveé vzdalenych, a to orgie (fecké ér-
gio znamenalo obfad, bohosluzba, latin-
ské orgia pak mélo vyznam tajny no¢ni
obfad na pocest boha Bakcha), varhany
(stfedolatinské organum mohlo oznacovat
jak hudebni néstroj, tak dstroji), energie
(k zakladu érgon je pfipojena pfedpona
en- naznacujici vyznam uvnitf, v; a fecké
energes, energds znamenalo ¢inny, pracu-
jici, vykonny).

Slovo organ ma v dnesni ¢estiné néko-
lik réiznych vyznamt. V Zivé se setkdvame
s kontexty jako napf. vegetativni orgény
vodnich rostlin, vliv perifernich organi na
ustfedni nervstvo, smyslové organy chvos-
toskokt, asimilaéni orgény jehliénani
apod., v nichZ ma vyraz organ vyznam po-
psany v Novém akademickém slovniku ci-
zich slov (NASCS, Academia, Praha 2005)
takto: ,,istroj mnohobunécénych organis-
mu, ¢ast téla specializovana k vykonavani
urcité funkce, tstroji“. Vedle toho se tim-
to slovem béZné oznacuje ,,0soba povéie-
né vykonnou moci“ (bezpecnostni organ,
dozor¢i organ), tvarem mnozného ¢&isla
organy pak ,,instituce, sbor, korporace s pa-
tfiénou pravomoci, kterd néco fidi, o néco
pecuje apod.” (stranické nebo zastupitel-
ské organy, aktivita organi statnf ochrany
ptirody, orgdny ¢inné v trestnim fizeni,
statutarni organy firem). Rovnéz se tak po-
jmenovavaji ,,noviny a ¢asopisy hospodéas-
ské nebo politické organizace® (Narodni
noviny byly tiskovym organem liberalni
strany; tvrdil to list As-Saura, ktery je tisko-
vym organem vladdn{ strany Baas).

Rozli¢né vyznamy muize vyjadfovat i vy-
raz organismus. At ho uZijeme v kterém-
koli z nich — tedy pro oznaceni Zzivého
tvora, jedince, zdkladni jednotky Zivé p¥i-
rody, nebo souboru organti, dstroji, ¢i uspo-
fadané a ucelné slozeného celku a uzpt-
sobeného k urgitym funkcim — piseme ho
se -s-, protoze patii ke sloviim s pfiponou
-ismus, kterou sice vyslovujeme [izmus], ale
u nichz je podle platnych Pravidel ¢eské-
ho pravopisu za zdkladni povazovén zapis
-ismus. Dal3i slova odvozend od substan-
tiva organ dnes piseme v souladu s vyslov-
nosti se -z-: organizovat, organizace, orga-
nizator(ka), organiza¢ni. Zapis organisovat,
organisace apod. je sice také mozny, ale
rozhodneé ho nelze v dnesnich textech po-
vazovat za stylové neutrdlni.

V souladu s vyslovnosti piseme i vyra-
zy invaze, invazni, jejichz vychodiskem
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1 Mezi obavané invazni organismy se

i v Ceské republice zatadil klestik zhoub-
ny (syn. klestik v&eli, Varroa destructor),
ktery parazituje na véele medonosné
(Apis mellifera) a zptisobuje thyny
vcelstev. K celosvétovému rozsifeni
tohoto roztoce doslo teprve v poslednich
30 letech. Prevzato z Wikimedia Com-
mons, v souladu s podminkami pouZiti

je pozdnélatinské invasid souvisejici se
slovem invadadere — vpadnout, vniknout.
Vyraz je sloZeny z pfedpony in- a slovesa
vadere (jit, sméfovat). Vyznam vpad, vnik-
nuti se pivodné omezoval na vojenské pro-
stfedi, dnes se slovo uziva i v oblasti bio-
logie a ekologie. NASCS definuje invazi
jako pfekvapivy, nasilny, hromadny vpad
(zpravidla vojensky na cizi izemi), vnik-
nuti; pfenesené rychlé rozsifeni néceho,
napf. vniknuti velkého mnozstvi bakterii
do organismu; proniknuti parazita do téla
hostitele; a ve vyznamu pouzivaném v eko-
logii jako nahlé (trvalé nebo do¢asné) osid-
leni nového tizemi vétsim poctem jedincti
ur¢itého druhu.

Starsi slovniky zachycuji pouze pfidav-
né jméno invazni, novéji se prosadilo téz
adjektivum invazivni. V praxi se leckdy
uzivaji ve stejném kontextu, napi. inva-
zivni druhy predstavuji vazné ohrozeni
biodiverzity a pfirodnich zdroji — invazni
druhy rostlin a Zivoc¢ichti pfedstavuji vaz-
nou hrozbu pro pfirodni lokality po ce-
lém svété. Podivejme se proto na obé slo-
va detailnéji a pokusme se odpovédét na
otdzku, zda jde o libovolné zaménitelna
synonyma, nebo zda je mezi nimi néjaky
rozdil.

Vseobecné vztahova pfidavné jména
odvozena z podstatnych jmen (relaéni de-
substantivni adjektiva) pojmenovavajici
rizné typy priznakd, vlastnosti v Sirokém
slova smyslu (vztahujici se k né¢emu, tyka-
jici se néceho), pfedstavuji produktivni
¢ast bézné i odborné slovni zasoby cesti-

ny. K nékterym zdkladim ciziho ptivodu
se tvori dvé pfidavna jména, v rdmci p¥ipo-
ny -ni lze vydélit podtyp s pfiponou -ivni.
Podoby zakoncené na -ivni, ovlivnéné ob-
vykle angli¢tinou, se nékdy prosazuji ve-
dle zazitého p¥idavného jména na -(&)ni
jako synonymni varianta bez jakéhokoli
vyznamového odliseni, rozdil je jen ve
frekvenci. To plati napf. pro dvojice ino-
vacni/inovativni (p¥istup, strategie, pro-
jekt, technologie), edukacni/edukativni
(centrum, program, hracka, materidly nebo
aktivity).

Obvykle se vsak jednotlivé pfipony vy-
uzivaji k vyznamovému rozliseni a signa-
lizuji pfehodnocovani rela¢nich adjektiv
v jakostni. Dvojice pfidavnych jmen pak
muZe byt synonymni tfeba jen v nékterém
slovnim spojeni, v jinych kontextech si
konkuruji. Toto rozliSeni souvisi s tim, Ze
uz vychozi podstatné jméno vyjadiuje riz-
né vyznamy, pfipadné existuje dalsi pre-
jaty vyraz se stejnym zakladem, od néhoz
se adjektivum odvodi. P¥idavné jméno
nevyjadfuje jen prosty vztah k dané enti-
t&, ale ziskdva hodnotici vyznam. Napt. ke
slovu komunikace tvofime jak adjektivum
vztah (napf. fe¢ je komunika¢ni prostie-
dek, komunika¢ni technologie, strategie,
dovednosti), tak komunikativni, které nese
vyznam zprostfedkovaci, dorozumivaci,
sdélovaci, sdélny (komunikativni funkce
fec¢i, komunikativni ¢lovék). Proto se ve-
dle vyrazu komunikace v jazyce zabydlel
i vyraz komunikativnost. Obdobné méame
konstrukci a konstruktivnost — konstrukéni
a konstruktivni; spekulaci a spekulativ-
nost — spekula¢ni a spekulativni; operaci
a operativnost — operacni a operativni.
Hranice mezi vyznamovymi odstiny mutze
byt nékdy zastfend, jindy vyraznéjsi. Po-
kud rozdilné podoby oznacuji rozdilné
skutec¢nosti, jsou vyrazy snadno odlisitel-
né. Pro uzivatele nebyva problém rozlisit
relaéni a relativni, protoZe rozdil mezi
relaci a relativitou je zfetelny; obdobné
bezproblémova je dvojice konzervacéni
(od konzervace) a konzervativni (od kon-
zervativnost).

Vratime-li se k adjektivim invazni
a invazivni, vidime, Ze obg& ur¢itym zpu-
sobem souviseji se slovem invaze. Jejich
uziti se v8ak védZe na rozdilna odvétvi.
Vedle vyznamu vpéad v kontextu vojen-
ského konfliktu se pro invazi uZitou jako
biologicky nebo ekologicky termin vzilo
oznaceni invaznost, v mediciné se prosa-
dil termin invazivita. Ta je v NASCS defi-
novéana jako schopnost (mikro)organismiu
pronikat do tkani hostitele a poskozovat
jeho zZivotni funkce. Odvozené pifidavné
jméno invazivni se ustélilo jako 1ékaisky
termin znamenajici bud pronikajici, $ifici
se do okolniho vaziva (invazivni nador,
meningokokové invazivni onemocnéni),
nebo narusujici vazivo (invazivni kardio-
logie, (ne)invazivni zobrazovaci metody).
Méme-li na mysli osidleni Gzemi vétsim
poctem jedinct urcitého druhu nebo druh
na daném tzemi neptvodni, zavleceny,
ktery se $if{ a vytlacuje ptivodni druhy, pak
je vhodné volit vyraz invazni: invazn{ orga-
nismy, invazni druhy, invazn{ rostliny.

Pouzitou literaturu uvadime
na webové strance Zivy.
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Jan Pergl, Jan Sima, Tomas Gorner, Jana Péknicova

Biologické invaze
a souvisejici pravni nastroje

Tento prispévek pFinasi struény souhrn informaci o pristupech ke klasifikaci
a prioritizaci invaznich druhi, vyuzivanych jako podklad pro pravni dipravu
i pro prakticka opatieni (management) pi'i omezovéni jejich negativnich dopa-
di. Hlavni pozornost vénujeme nastrojim legislativni a dobrovolné povahy,
které se problematiky invaznich a nepuvodnich druhu tykaji v ndrodnim
i evropském kontextu, a odbornym podkladim, které jsou pro tvorbu téchto

nastroju potrebné.

Jen relativné maly podil nepivodnich
organismu ma vyznamny negativni dopad
na pfirodu nebo na ¢lovéka. Mnohé na-
opak pfinaseji urc¢ité hospodaiské a jiné
uzitky. Z toho divodu také rtzné zajmo-
vé ¢i profesni skupiny (ochrana p¥irody,
zeméd@lstvi, lesnictvi, rybéafstvi) maji k jed-
notlivym druhim odlidny pfistup a jina
méfitka k hodnocentf jejich vyznamu. P¥i-
kladem jsou nékteré okrasné rostliny, ze-
médélské plodiny, lesnicky vyuzivané
druhy nebo lovena zvéf. Napt. proklinané
druhy jako netykavka zlaznatd, bolsevnik
velkolepy a k¥idlatky, tmyslné dovezené
arozsifené jako okrasné, maji dnes jiZ tuto
funkci marginalni. V lesnictvi jsou vyuzi-
vany neptivodni druhy jako trnovnik akét,
douglaska tisolist4, borovice vejmutovka,
dub ¢erveny ad. Napft. akat je pfitom zjev-
né druh v nékterych lokalitach snizujici
diverzitu vegetace (schopnosti vazat vzdus-
ny dustk do piidy, produkci alelopatickych
latek a na ptivodné bezlesych stanovistich
ijen prostym zastinem) a omezujici rekreac-
ni a nékteré dalsi funkce lest, ale zaroven

Regulace vSech invaznich druhti (IAS)
nepulvodnich v Evropské unii
Zivych exemplard, které se mohou
rozmnozovat a $ifit
maji negativni dopad na biodiverzitu
a ekosystémové sluzby

Kritéria zafazeni na EU seznam

(Invazni neptvodni druhy s vyznamnym

dopadem na Evropskou unii)

e neplivodniv EU

o schopny zdomacnéni a Sifeni alespon
ve dvou ¢lenskych statech

e zpracovana analyza rizik

e zahrnuti na EU seznam omezi negativni

dopady

EU seznam = 49 druht
2016 — 37 druhl

2017 — 12 druhd

Preventivni opatreni
Omezeni

Povoleni k vyuzivani
Akeni plany
Autorizace
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Invazni neptivodni druhy s vyznamnym dopadem na Evropskou unii

Regulace znaéné rozsifenych Véasné zjisténi zavleceni nebo
invaznich neptivodnich druhli  vysazeni ¢i vyskytu druhti

Kontrola a sledovani invaznich neptivodnich druhti

Zasady regulace
Informaéni systém druhové ochrany

je velmi cenénou medonosnou dievinou
a jeho dfevo maé fadu vyuZiti s ohledem
na vysokou odolnost vi¢i hnilobé (blize
v ¢lanku na str. 238-241 této Zivy).

U zivocichi se rozdilné vniméni pf¥i-
tomnosti neptivodnich druhti profesnimi
skupinami (myslivci versus ochranci pii-
rody) da velmi dobfe dokumentovat u jele-
na siky (viz str. 280-281). [ kdyz i v tomto
pfipadé uz postupné dochézi ke sblizova-
ni ndzord na jeho negativni dopad. K¥izZe-
ni siky s jelenem evropskym, bylo dlouho
vniméno jako problém jen tzkou skupinou
biologti a ochrancti pfirody, mezi myslivci
vzdy spise prevladdaly hlasy preferujici vy-
uzit{ siky. V soucasnosti se i v faddch mys-
livcl objevuji ndzory, Ze rozsah problému
s timto druhem se zvétsuje (K¥ivanek 2010)
a je zfejmé, ze kiizeni mimo jiné snizuje
hodnoty trofeji u jelena evropského.

Uvedené piiklady zfetelné naznacujf,
ze je vzdy potieba vychazet z kontextu in-
vaze (napf. mistnich podminek, moZnosti
managementu, dopadu invaze). Zavedeni
a vyuzivani neptvodnich druht by ideél-

Preventivni opatreni

Okamzita opatreni
pro invazni druhy, u nichz hrozi zavle¢eni
a zatim nejsou na EU seznamu
pravdépodobné bude druh splfiovat kritéria zafazeni
na EU seznam
Clensky stat mGze nastavit do¢asna omezeni
Elensky stéat je povinen oznamit pozadavek komisi EU
Elensky stat zajisti hodnoceni rizik pro zafazeni
na EU seznam

Narodni seznam invaznit

né méla predchazet diikladna analyza je-
jich vlastnosti, zhodnoceni jejich dopadi
(kladnych i zdpornych) z hlediska pfirody
i spole¢nosti a rozvaha budoucich rizik
a moZnosti managementu. Nastrojem, kte-
ry umoziiuje tf¥idit druhy na zakladé do-
stupnych znalosti, je pfehledna klasifikace
rozlisujici mezi jednotlivymi skupinami
neptvodnich a invaznich druht a reflek-
tujici i odli§nosti mezi stanovisti, v nichz
se mohou vyskytovat a na ktera majf (vétsi
nebo mensi) vliv.

Zpusoby klasifikace

nepuvodnich a invaznich druhi
Klasifikaci neptivodnich druhd, resp. vy-
bér invaznich druhti a jejich utfidéni podle
dopadti na pfirodu a ¢lovéka, je mozné
rozdélit do tzv. ¢ernych (black lists) a Se-
dych seznamti (gray lists). Cerné seznamy
obsahuji nejvyznamnéjsi invazni druhy,
jejichz likvidace a management je priorit-
ni. Sedé seznamy zahrnuji druhy, které
muZeme v krajiné tolerovat a zasahovat
proti nim v rdmci tdrzby krajiny, protoze
jejich vliv je maly, ale nikoli zanedbatelny.
Tyto druhy jsou odstrafiovany napf. pou-
ze v ochranafsky cennych lokalitach, kde
mohou ohrozit ptivodni spolecenstva, na-
opak v urbannich oblastech je leckde pod-
porovana vysadba dfevin z tohoto sezna-
mu, nebot jsou odolné vici znecisténi ¢i
zasoleni. Kromé ¢erného a Sedého sezna-
mu existuji jesté bilé seznamy (white lists)
nepuvodnich druhi, které 1ze pokladat za
bezpetné. Vznikaji jako specidlni seznamy
pro ochranu p¥irody, pro lesnictvi apod.
Specifickou kategorii je varovny seznam
(watch list), obsahujici neptvodni druhy
s o¢ekdvanym velkym dopadem a zaro-
venl dosud nepfitomné v daném regionu,
s potencidlem hrozby rozsifeni z jinych
oblasti nebo se vyskytujici v daném tzemi
jen v kultufe.

Vzhledem k faktu, ze jakakoli prioritiza-
ce se uskuteciiuje za i¢elem tspory zdro-
ja, nejcastéji pouzivanym typem klasifika-
ce jsou Gerné seznamy, ty pak slouzi jako
nastroj dalsich opatfeni — at jiZ pravni regu-
lace zakotvenim seznamt do jednotlivych
pfedpist, nebo praktickych opatieni v rdm-
ci managementu (pfipadné oboje zarover).
Tento piistup zvolily v minulosti staty jako
Norsko nebo Belgie a nynf{ je zdkladem pro
pravni dpravu na urovni celé Evropské
unie, ktera byla pfijata Nafizenim Evrop-
ského parlamentu a Rady ¢. 1143/2014
o prevenci a regulaci zavlékani ¢&i vysa-
zovani a §ifeni invaznich nepivodnich
druhti (viz také Ziva 2017,1: XIX-XXI).

Naproti tomu bilé seznamy jsou, jak
iznazvu vyplyvé, do zna¢né miry opakem
¢ernych seznami a jde o vycet nepivod-
nich druht, které 1ze zpravidla bez vétsich
rizik vyuzivat. Vzhledem k tomu, Ze je ob-
tizné predpovédét chovani jednotlivych
druhti a vyloucit nepfiznivé dopady napi.
na specifické citlivd stanovisté, tento p¥i-
stup se pouzivd méné casto, pfipadné je
nutné ho kombinovat se stanovenim ome-
zujicich podminek nebo ztZenim p¥ipadd,

1 Schéma c¢ésti evropského natizeni
¢. 1143/2014 o prevenci a regulaci
zavlékani nebo vysazovani a $ifeni
invaznich neptivodnich druh.
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Tab. 1

Seznam invaznich neptivodnich druht s vyznamnym dopadem na staty Evropské unie

Skupina/druh Vyskyt vCR | Skupina/druh Vyskyt v CR
rostliny suchozemské rak mramorovany (P. fallax var. virginalis) X
batora chilska (Gunnera tinctoria) rak Orconectes virilis

bolsevnik persky (Heracleum persicum) rak pruhovany (O. limosus) X
bolsevnik Sosnowského (H. sosnowskyi) rak signélni (Pacifastacus leniusculus) X
bolsevnik velkolepy (H. mantegazzianum) X srsen asijska (Vespa velutina nigrithorax)

dochan sety (Pennisetum setaceum) ryby

klejicha hedvabna (Asclepias syriaca) X hlavackovec Glentv (Perccottus glenii)

Microstegium vimineum (lipnicovité — Poaceae) sttevlicka vychodni (Pseudorasbora parva) X
netykavka Zlaznata (Impatiens glandulifera) X obojzivelnici, plazi

pomiSenka nepitolista (Baccharis halimifolia) skokan volsky (Lithobates catesbeianus)

puerarie lalo¢natéd (Pueraria montana var. lobata) zelva nadherna (Trachemys scripta) X
rdesno Persicaria perfoliata ptéci

sambaba obecné (Parthenium hysterophorus) husice nilska (Alopochen aegyptiaca) X
rostliny vodni ibis posvétny (Threskiornis aethiopicus)

chebule karolinskd (Cabomba caroliniana) kachnice kastanova (Oxyura jamaicensis)

plevunika Alternanthera philoxeroides vrana doméci (Corvus splendens)

pupecnik pryskyinikovity (Hydrocotyle ranunculoides) savci

spirdlovka vétsi (Lagarosiphon major) burunduk paskovany (Tamias sibiricus)

stolistek rtiznolisty (Myriophyllum heterophyllum) muntzak maly (Muntiacus reevesii)

stolistek vodni (M. aquaticum) myval severni (Procyon lotor) X
tokozelka nadmuté (Eichhornia crassipes) X nosal ¢erveny (Nasua nasua)

toulcovka americka (Lysichiton americanus) nutrie ¥i¢ni (Myocastor coypus) X
vodni mor americky (Elodea nuttallii) X ondatra pizmové (Ondatra zibethicus) X
zakucelka Ludwigia peploides promyka mala (Herpestes javanicus)

zakucelka velkokvéta (L. grandiflora) psik myvalovity (Nyctereutes procyonoides) X
bezobratli veverka li3¢i (Sciurus niger)

krab ¢insky (Eriocheir sinensis) X veverka Pallasova (Callosciurus erythraeus)

rak ¢erveny (Procambarus clarkii) veverka popelava (S. carolinensis)

kdy se seznam vyuZije. V podminkach CR
muzeme za piiklad bilého seznamu (véetné
popisu omezujicich podminek nebo dopo-
ruceni) povazovat Seznam rostlin vhodnych
k péstovani za tcelem vyuziti biomasy pro
energetické tcely z pohledu minimalizace
rizik pro ochranu pfirody a krajiny, ktery
vytvoril a prubézné aktualizuje Vyzkumny
ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné
zahradnictvi (http://www.vukoz.cz/index.
php/energeticke-plodiny/pracovni-seznam-
-e-plodin). Pokud bychom chtéli hledat
vyuziti bilého seznamu na trovni EU a pii-
mo v legislativé, je mozné poukézat na
Nafizeni Rady (ES) ¢. 708/2007 o pouziva-
ni cizich a mistné se nevyskytujicich dru-
hi v akvakultufe. U nés v soucasnosti také
FeSené nafizeni (viz dale) obsahuje podrob-
ny postup povolovani pouzivani neptivod-
nich (cizich) druht pro akvakulturni uce-
ly (v€etné rybnikafstvi). Zminéné nafizeni
vzniklo na zakladé odbornych vystupt a do-
poruceni evropského projektu IMPASSE
(Environmental impacts of invasive alien
species in aquaculture) a zahrnuje i poza-
davky na hodnoceni rizik. Dlouhodobé
v rdmci akvakultury vyuzivané druhy, za-
fazené do piilohy (IV), vsak byly z poza-
davku na povolovani vynaty. P¥iloha IV
Natizeni ¢. 708/2007 je tedy piikladem
bilého seznamu, byt vzniklého bohuzel
spise z politickych dtvodu a bez dosta-
te¢ného zhodnoceni jednotlivych druhd,
v dtsledku ¢ehoz se na seznamu objevuji
druhy jako karas st¥ibfity i dalsi druhy
problematické v nékterych regionech EU.

Legislativa na drovni EU -

Natizeni Evropského parlamentu

a Rady ¢. 1143/2014

Nafizeni ¢. 1143/2014 se stalo milnikem
v evropském pojeti ochrany pfirody a kra-
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jiny v oblasti invazi (obr. 1). Oproti jinym
obdobné velkym oblastem (USA, Australie)
neméla EU p¥istup k invaznim druhim
nijak legislativné osetfen, coz se nyn{ zmé-
nilo. V navaznosti na implementaci tohoto
nafizeni v soucasné dobé probihé aktua-
lizace legislativy v8ech ¢lenskych stati
Unie a je zahajovano praktické napliiova-
ni nafizeni, tedy vyhodnocovéni rozsifeni
jednotlivych druhti, pfiprava a pldnova-
ni{ managementovych opatfeni, zavadéni
systému véasného varovani apod.
Natizeni obsahuje kritéria a postup
tvorby seznamu invaznich nepiivodnich
druhti s vyznamnym dopadem na Unii, na
jehoz zékladé je ptijiméan (formou provadé-
ctho nafizeni Komise) tzv. unijni seznam.
V soucasnosti se zde po jedné aktualizaci
nachézi 49 druh (tab. 1 a také http://invaz-
nidruhy.nature.cz/unijni-seznam/druhy).
Natizeni EP a Rady ¢. 1143/2014 pro druhy
na unijnim seznamu stanovuje pomérné
piisnd omezeni, pokud jde o jejich vyuzi-
vani a naklddani s nimi (zakazy dovozu do
EU, pfepravy uvnitf EU, prodeje, drzeni,
vysazovani ¢i vypousténi do p¥irody), ale
z hlediska faktické regulace jiz rozlisuje
podle charakteru vyskytu jednotlivych dru-
ht a realisticky uklada zajistit odstranéni
(eradikaci) nebo alespon izolaci vyskytu
invazniho druhu jen u dosud neetablova-
nych populaci. V pfipadé jiz znaéné rozsi-
fenych druhi je obecné uloZena ¢lenskym
statim povinnost zajistit regulaci, tedy

omezit dalsi §ifeni.

Soucasné pravni ipravy v oblasti
neptivodnich a invaznich druht v CR
Na udrovni ¢lenskych statt EU plati, Ze
vSechna nafizen{ jsou pfimo pouzitelnym
predpisem EU, a uplatiiuji se tedy bez dal-
§{ transpozice. Pfesto je nutné zajistit jejich

provazani se stdvajicim pravnim prostte-
dim (tzv. adaptaci), v rdmci toho stanovit
mimo jiné kompetence, upfesnit procesni
a dalsi postupy, a pokud je to potieba,
upravit podminky pro praktické provadé-
ni. V souvislosti s pfijetim Natizeni EP
a Rady ¢. 1143/2014 (i star$im a legislativ-
né dosud u nés ,nepokrytym® Nafizenim
Rady (ES) ¢. 708/2007) nyni probiha p¥i-
prava adaptace. Ministerstvo Zivotniho
prostiedi pfipravuje zajisténi potfebnych
legislativnich zmén prostfednictvim nove-
ly zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pii-
rody a krajiny (dale jen ZOPK), i dalsich
predpist, které budou zménami dotceny,
nebo jsou k zajisténi praktické implemen-
tace obou zminénych nafizeni nezbytné.
Vzhledem k $irokym vazb4dm na piedpisy
v gesci Ministerstva zemédélstvi (zejmé-
na zakon o rostlinolékaiské péci, zdkon na
ochranu zvitat proti tyrani, zdkon o mysli-
vosti a zakon o rybafstvi; viz kapitola Sta-
vajici legislativa CR v oblasti neptivodnich
druhi) jsou zmény dohadovany na mezi-
rezortn{ rovni a zdroven probihaji $irsi
konzultace s odbornou vefejnosti, sdru-
%enimi a spolky (nap¥. Ceskomoravskou
mysliveckou jednotou, Ceskym rybatrskym
svazem). To samozifejmeé ovliviiuje jak véc-
nou néapln, tak rychlost procesu piipravy
legislativnich zmén.

Hlavnim cilem pfipravované noveliza-
ce ZOPK (a dalsich dot¢enych pfedpisii)
je tedy zajisténi adaptace a implementace
Nafizeni EP a Rady ¢. 1143/2014 a Nafi-
zeni Rady (ES) ¢. 708/2007, tzn. stanoveni
vSech nezbytnych legislativnich ptfedpo-
kladti, které umozni naplitovani obou na-
fizeni. Jde pfedevsim o urceni kompetenci,
upfesnéni procesnich postupt jak v oblasti
povolovani, tak napliiovan{ dalsich povin-
nosti, jako je napt. zajisténi praktického

CXXVII

2018. Pretisk ¢lanku véetné obrazkd se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



Tab. 2

Kategorie a priklady v ndvrhu seznamu prioritnich invaznich druht pro Ceskou republiku podle J. Pergla a kol. (2016)

Kategorie | Impakt Doporuteny management | Doporu&end omezen{ P¥iklad druhd
seznamu
Cerny vysoky dopad na pfirodu | kompletni eradikace zékaz vypousténi/vysazovani | bolSevnik velkolepy, ambrozie
seznam 1 | a socioekonomiku nebo potladovani anaklddéni s druhy pefenolistd, myval severni,
norek americky
Cerny stfedni az vysoky dopad stratifikovany p¥istup legislativni omezeni obchodu, | pajasan zldznaty, trnovnik akat,
seznam 2 | na pfirodu (regulace v mistech regulace imyslného klejicha hedvéabna, kolotoénik
nepiiznivych dopadii) vypousténi a vysazovani ozdobny, jelen sika, muflon,
amur bily, pstruh duhovy
Cerny stfedni aZ vysoky dopad stratifikovany p¥istup regulace timyslného laskavec bily, rukevnik vychodni,
seznam 3 | na pfirodu (regulace v mistech vypousténi a vysazovani stovik alpsky, plzak spanélsky,
nepiiznivych dopadi) slunécko vychodni,
ondatra pizmova, karas stéibfity
Sedy v soutasné dob& maly tolerance mimo stanovist planovéani managementu netykavka malokvéta, stétka vétsi,
seznam dopad cennych pro ochranu piirody sumec¢ek americky, krab ¢insky
Varovny | vysoky aZ minimaln{ princip pfedbézné - pavlovnie plstnatd, tavolniky, slavic-
seznam dopad opatrnosti ka mnohotvérna, lipan bajkalsky

managementu invaznich neptvodnich dru-
hd. S ohledem na omezeny rozsah unijni-
ho seznamu invaznich neptivodnich druhd
(ktery z principu zahrnuje i fadu druht pro
tizemi CR nerelevantnich) i s ohledem na
potfebu vice rozlisovat mezi neptvodni-
mi druhy je navrhovéno vyuzit zmocnéni
obsazené v ¢lanku 12 Nafizeni EP a Rady
¢.1143/2014 ke stanovenf tzv. narodniho
seznamu invaznich druht. Ten by mél
umoziovat feSeni problematickych invaz-
nich druhi, kterym je na nasem tzemi po-
tfebné vénovat pozornost a které na unijni
seznam z ruznych diivodl zafazeny neby-
ly (napf. norek americky nebo kiidlatky).

Podminky pro tvorbu narodniho sezna-
mu jsou navrhovany tak, aby $lo o flexibil-
né&jsi nastroj, ktery umozni lépe rozlisit
mezi riziky a potfebami regulace jednot-
livych neptivodnich a invaznich druhi.
Nérodni seznam by mél byt p¥ijiman po
mezirezortnim projednéni formou natize-
ni vlady, jez da prostor ,,davkovat” roz-
sah omezeni samostatné pro kazdy druh
a pfipadné blize vymezit izemi, v némz
omezeni budou platit.

V unijnim seznamu jsou omezeni a na-
staveni managementu pomeérné prisna.
Pravidla u ndrodniho seznamu si kazdy
¢lensky stat nastavuje sdm. Je mozné zvo-
lit stejna pravidla jako pro druhy na unij-
nim seznamu, nebo nastavit podle potfeby
stratifikovany piistup, zahrnujici odlisné
varianty managementu podle konkrétnf si-
tuace invaze, kontextu invadovaného pro-
stfedi a pfipadnych dopadu. Stratifikovany
piistup lépe zohledriuje zajmy vefejnos-
ti, profesnich skupin a zajistuje pfipadné
i ekonomické vyuziti. Obdobny p¥istup byl
navrzen v podkladech pro navrh Seznamu
prioritnich invaznich druhi pro CR (Pergl
a kol. 2016, tab. 2), jenZ neptvodni druhy
rozdéluje podle jejich rozsiteni, dopadu
(impaktu) a moznosti managementu.

Narizeni nevyzaduje okamzitou a tpl-
nou likvidaci v8ech druht na unijnim se-
znamu (okamzita likvidace a informac¢ni
povinnost je vyZadovana v piipadé nového
vyskytu druht na izemi ¢lenského stétu,
kdy unijni seznam plni v podstaté funkci
varovného seznamu), ale v piipadé znac-
né rozsifenych druht pouze realisticky
pozaduje zajistit regulaci. Jak tato opatfe-
ni budou vypadat, je na uvdZeni jednot-
livych ¢lenskych stat, nicméné je tfeba
postupovat ve spolupraci s okolnimi zemé-
mi. Takze vysledkem je, Ze postup regulace

CXXViil

se bude lisit v jednotlivych statech, kdy se
bude zohledriovat rozdilny charakter vy-
skytu a potencidlu $ifeni. V idealnim pii-
padé by méla byt regulaéni opatieni spe-
cifickd nejen na drovni statu, ale i na skéale
regiont ¢i stanovist. Podle pfipravované-
ho ndvrhu legislativnich tprav by takové
planovani regulace mélo byt zajisténo pro-
stfednictvim tzv. zasad regulace, které bu-
dou uréitou koncepci na celostatni trov-
ni. Na zasady regulace by mél navazovat
upfesnény postup na regionalni (krajské)
arovni, kdy jiz bude mozné konkrétné spe-
cifikovat, kde a s jakou intenzitou je pro-
vadéni regulace jednotlivych invaznich
druht potfebné a efektivni.

Stavajici legislativa CR

v oblasti nepuvodnich druhi

V rdmci narodni pravni ipravy (resp. i ve
vazbé na dosavadni pravni ipravu EU, ze-
jména Smérnici 92/43/EHS ,,0 stanovistich”
a Smérnici 79/409/EHS o ptacich), byla do-
sud vénovéana pozornost pouze neptvod-
nim druh®m obecné. Kli¢ovou normou je
v této oblasti zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochra-
né piirody a krajiny (ZOPK), ktery se nepi-
vodnim druhtim vénuje v § 5 odst. 4, podle
néhoz je zamérné rozsifeni geograficky
nepuvodniho druhu rostliny ¢i Zivocicha
do krajiny mozné jen s povolenim organu
ochrany pfirody. Zp¥isnéni, tedy stanoveni
pfimo zdkazu rozsifovani, plati pro zvl4s-
té chranéna tizemi (konkrétné v narodnich
parcich, chranénych krajinnych oblastech,
v narodnich pfirodnich rezervacich a p¥i-
rodnich rezervacich). Z hlediska aktivni-
ho managementu a regulace nepivodnich
druhti rostlin jsou podptrné vyuzitelna
ustanoveni § 68 (opatfeni ke zlep§ovani
pfirodniho prostiedi) a § 69 (moznost fi-
nan¢niho pfispévku majitelim a najemctim
pozemkd na aktivity souvisejici s ochra-
nou piirody).

Ve vztahu k invaznim druht@m rostlin je
také zéasti vyuzitelny zakon ¢&. 326/2004
Sb., o rostlinolékatské péci, ktery uklada
povinnost v§em pravnickym i fyzickym
osobam pecovat o pozemky tak, aby nedo-
chazelo k rozsifovani plevelt, tedy v né-
kterych pfipadech i invaznich rostlin.
Zarovei je to jediny piedpis, ktery hovoii
o ,invaznich 8kodlivych organismech*
a uklada Ustfednimu kontrolnimu a zku-
gebnimu tstavu zemédélskému (UKZUZ,
dfive Statni rostlinolékafska sprava) za-
jisténi monitoringu vybranych invaznich

druht (uvedenych v pfiloze 8 vyhlasky
¢. 215/2008 Sb., celkem 13 druhi). Tento
zakon se také dotykd invaznich druht tim,
ze upravuje pravidla pro pouZiti a registra-
ci pfipravkd na ochranu rostlin.

Dalsi pfedpisy, jako napft. zdkon o lesich
(¢.289/1995 Sh.), vodni zdkon (¢. 254/2001
Sb.), zdkon o myslivosti (¢. 449/2001 Sb.)
nebo zakon o rybétstvi (¢. 99/2004 Sb.),
zpravidla pouze navazuji na postup sta-
noveny ZOPK, pokud jde o vypousténi
a vysazovani neptivodnich druh.

Prakticka regulace invaznich druht do-
sud nachdazela oporu pouze v obecnych
ustanovenich ZOPK (zlepSovani dochova-
ného stavu pfirody), zdkona o rostlino-
lékatské péci a v piipadé nékterych in-
vaznich zivoc¢icht omezené v kombinaci
ZOPK a postupu podle zdkona o mysli-
vosti (ktery umoznuje lov norka americké-
ho, psika myvalovitého, myvala severntho
a nutrie Fiéni strdzi myslivosti a pfipadné
v kombinaci s rozhodnutim odlovu ne-
pavodnich druhi podle § 5 odst. 6 ZOPK
jeho rozsifeni na dalsi myslivce).

Managementu invaznich druhi se ty-
kaji dalsi pfedpisy jako zakon o obcich
(128/2000 Sb.), jenz umoziiuje vydavat
obcim obecné zavazné vyhlasky napf.
k omezeni sifen{ ¢i likvidaci vybranych
invaznich druhd, a tzv. zdkon na ochranu
zvifat proti tyrani (¢. 246/1992 Sb.).

Dobrovolné nastroje v oblasti
nepuvodnich a invaznich druhu

Kromé zdvazné pravni ipravy jsou i v ob-
lasti naklad4ni s neptivodnimi a invaznimi
druhy vyuzivany dalsi p¥istupy, mezi néz
patii i dobrovolné néstroje, tedy dohody,
kodexy a zasady spravné praxe profesnich
skupin. Tento p¥istup je typicky zejména
v anglosaskych zemich (kde vznikajf jako
vyraz odpovédnosti jednotlivych subjek-
t). Na evropské drovni vznikla fada dopo-
ruceni v této oblasti pod zastitou Rady
Evropy, resp. Bernské umluvy (napt. kode-
xy vydané pro neptvodni druhy a zahrad-
nictvi, lesnictvi, botanické a zoologické
zahrady).

Kodexy a zdsady spravné praxe mohou
sehrédvat dtlezitou ilohu pfedevsim v ob-
lasti prevence — pokud je s nepivodnim
druhem naklddano nalezitym zptisobem,
1ze omezit riziko jeho rozsiteni do p¥irody,
a tedy riziko vzniku invaze. Pfinosné je
to nejen pro statem fizenou ochranu p¥iro-
dy, ale i pro uzivatele neptivodnich druhi,
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na néz nedolehne pravni regulace, ktera
muiZe souviset s rozvojem invazniho cho-
van{ druhu (zjednodu$ené to lze ukazat
na piikladu bolsevniku velkolepého — po-
kud by ho Metternichtiv zahradnik a jeho
nésledovnici uhlidali v zahradéach, nebyl
by nyni na unijnim seznamu invaznich
nepuvodnich druht).

Natizeni EP a Rady ¢. 1143/2014 dobro-
volné néstroje také zmitiuje, a to ve vzta-
hu k opatfeni pro omezeni nezamérného
$ifeni nebo zavlékani druht zafazenych
na unijni seznam. Zpisoby nezdmérného
§ifeni a zavlékani by mély byt v ramci kaz-
dého ¢lenského statu analyzovany a v né-
vaznosti na to by mél byt zpracovéan akéni
plan ¢i plany, které stanovi opatieni k ome-
zeni takového $ifeni, veetné vyuziti dobro-
volnych néstroji a zasad spravné praxe.

Zavérem

Je nezbytné, stejné jako v jinych oblastech
lidské ¢innosti, aby planovéni strategie
managementu neptivodnich a invaznich
druhti a snizovani jejich dopadu (at jiz na
pfirodu, nebo aktivity lidi) zohledtiovalo
nézory ruznych zdjmovych a profesnich
skupin, ale samoziejmé vzdy bylo podlo-
zeno dostate¢nymi a kvalitnimi odborny-
mi idaji. Zaroven je nutné brat v potaz
dynamicky charakter invazi — zavlékani
novych druhdi, zmény v rozsahu jejich pés-
tovani, chovu a vysazovani, mddni trendy.
Z4dny seznam tak nelze povaZovat za defi-
nitivni a je nutné ho upravovat, aktuali-
zovat. Dulezitou oblasti je pak prakticky

Orig. Vladimir Renéin

pristup k omezovani dopadi invaznich
druhi, tedy zésady regulace, které podrob-
né specifikuji jak, kde a p¥ipadné kdy se
ma provadét management a kdy naopak
nezbytny neni, nebo jiz nezbyvéd nez v da-
ném tizemi druh tolerovat. Viechny druhy
uvedené bud v unijnim seznamu, nebo ty,
které budou v navrhu narodniho seznamu,
nemuseji tedy byt neprodlené a viude
odstranény.

Neni realné a ani smysluplné likvido-
vat invazn{ druhy vzdy a v8ude. Avsak
jak bylo jizZ mnohokrat fe¢eno a hlavné
dokazano, princip predbézné opatrnosti
a prevence je vZdy mnohondsobné levnéjsi

nez nasledné feseni vzniklych problémd.
Proto by mélo byt zdmérné zavlékani a roz-
$ifovani novych druht zaloZeno na dosta-
te¢né robustnich datech a mélo by vazit
mozna rizika pro rtizné sektory. Pokud
informace nebudou k dispozici, pak je po-
tfeba respektovat pfedbéznou opatrnost
a postupovat podle zkuSenosti u obdob-
nych druht. Vyznamné se v rdmci pre-
vence mohou uplatnit i u nas dosud malo
vyuzivané dobrovolné néstroje, dohody
i zasady spravné praxe.

Pouzita literatura je uvedena na webové
strance Zivy.
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Od piirody podfadné.

Jak se véda mylila v Zenach
Angela Saini

Edice Spole¢nost

PODRADNE

JAK SE VEDA
MYLILA V ZENACH

Mél Charles Darwin pravdu, kdyz
povazoval Zeny za méné vyvinuté
a intelektuédlné podfadné? Autor-
ka — britsk4 védkyné, novinarka
a popularizatorka védy zkouma
fenomén vyzkumi rozdila mezi
pohlavimi, ktery od dob Ch. Darwi-
na stéle patfi mezi zhavé témata.
Kniha vysla ve Velké Britanii, zis-
kala cenu Physics World Book of
the Year 2017 a druhé misto v Zeb-
Ficku Goodreads v kategorii véda

Temperate/herbs:

Temperate herbs:

an architectural analysis

Jitka KlimeSova

Edice Mimo — pfirodni védy
Kniha je ur¢ena botanikim a rost-
linnym ekologtim, amatértim i od-
borniktim. PfibliZuje opomijeny
svét podzemnich organt bylin,
v ném se zaméfuje na organy ne-
souci pupeny, které slouzi k pie-
zimovéni, regeneraci po naruseni
a ke klonalnimu ristu. Tyto eko-
logické funkce jsou uvedeny do
souvislosti se soutasnymi poznat-
ky o architektute rostlin. Funkéni

vlastnosti odvozené z podzemnich

a vyzkum. The Guardian i dalsi
deniky ji zafadily mezi knihy roku.
216 str. — broZovand — doporucend cena 350 K¢

organt nesoucich pupeny jsou dokumentovany na vice nez tisici
kresbach, potfizenych b&hem studia rostlin sttedni Evropy.
276 str. — vazand — doporucend cena 650 K¢
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Jan Andreska

Vzpominani na Otakara Kokese

Otakara Kokese si pamatuji ze 70. let jako
prazdninového navstévnika Hluboké nad
Vltavou, konkrétné loveckého zdmku Ohra-
da. Prijizdél s manzelkou a vnukem a ne-
tinavné diskutovali s mym otcem Jifim
o ¢emkoli, co je spole¢né zajimalo. Spojo-
val je pfedevsim zajem o ornitologii a mys-
liveckou zoologii, déle o historii lesnictvi
a myslivosti. Znali se od 50. let, z doby, kdy
otec po vojné nastoupil jako elév do mys-
livecké sekce Narodniho zemédélského
muzea na zdmku Ohrada a Otakar Koke$
se vratil z komunistického vézeni.
Kokesuv zivot nebyl nijak jednoduchy.
Narodil se 7. bfezna 1910 jako syn hos-
tinského a rolnika v obci Cekov, tehdy
v okrese Chrudim. Obecnou $kolu vycho-
dil v Mifeticich a poté ¢tyfi t¥idy redlné-
ho gymnézia v Chrudimi. Ve studiu pokra-
¢oval na Stfedni lesnické skole v Pisku,
kde maturoval r. 1929. Poté se zapsal jako
posluchaé na lesnicky obor p¥i Ceském
vysokém uceni technickém v Praze, kde
promoval r. 1933. Po promoci v disledku
hospodaiské krize nenachazel odpovidaji-
ci uplatnéni a byl dva roky bez zaméstna-
ni. Teprve v r. 1935 ziskal misto u Statnich
lesii a statk v Lanskrouné a od r. 1936
pracoval u statni lesni sluzby dohlédaci
(tehdejsi orgén statni péce o lesy). Léta
1937-39 stravil u stejné sluzby v Bratisla-
vé a v Popradé (odtud byli pracovnici ¢es-
ké narodnosti po 14. bfeznu 1939 vyhna-
ni). V knize Nage sovy (1944) dékuje Josef
Jirsik ornitologim za poskytnuté tidaje,
mimo jiné Ing. KokeSovi z Némeckého
(nyni Havlickova, pozn. autora) Brodu.
V letech 1943—45 byl totalné nasazen ve
zbrojnim primyslu — v CKD Praha ve Vyso-

¢anech. V letech 1945-48 byl vedoucim
lesnického odboru Jednotného svazu ces-
kych zemédélct v Praze a v r. 1949 nastou-
pil na Ministerstvo zemédélstvi. Zde ho
v zaf{ 1951 postihla akce 77 tisic dfedni-
ki do vyroby, kterd planovité likvidovala
nekomunistické a rezimu nepohodlné za-
méstnance nejriznégjsich instituci. Tim jeho
lidsky péd teprve zacal. V ¢ervnu 1952 byl
zatCen, ndsledné obzalovan z velezrady,
odsouzen a dva roky véznén. Po propusté-
ni (na amnestii) nastoupil jako hajny do
Vyzkumného tdstavu lesnictvi a myslivosti
v Praze na Zbraslavi. Ve skutec¢nosti zde
ovSem tajné vykonaval daleko kvalifikova-
mu svéfil zpracovani historie ¢eské mys-
livosti a vzniklou knihu Vyvoj ¢eské mysli-
vosti (1958) pak autorsky pokryl. Uz se
nelze dozvédét, které kapitoly O. Kokes
napsal, jeho podil na knize byl ale nespor-
né velky. Ve stejné dobé byl inicidtorem
knihy Velké vzory naseho lesnictvi, pro
niZ zpracoval 24 Zivotopisi. Zde si mtiZe-
me byt jistéjsi. V rodinné knihovné totiz
chovdm exemplat této publikace, do kte-
rého si otec poznamenal kapitoly, k je-
jichz autorstvi se Koke$ pfimo hlésil.
Knihu svym jménem pokryli J. Cabart
a zejména vyznamny lesnik Jan Fri¢ (zet
podébradského polyhistora a 1ékarnika
Jana Hellicha). Nicméné i z vyzkumného
ustavu byl Otakar Koke§ zahy donucen
odejit a ve svych témét 50 letech skoncil
jako délnik v dfevoskladu v Michli. Poté
vystiidal vice zaméstnani, za podstatné
ale poklddejme to, Ze nikdy neustal v ba-
datelské a publika¢ni ¢innosti. Hlavnimi
oblastmi jeho zajmu se staly myslivost,

myslivecka zoologie, historie, chov a intro-
dukce lovné zvéie, historie ohrozenych
a vyhubenych druhti lovné zvéfe. S ohle-
dem na zaméfeni tohoto &isla Zivy, véno-
vaného biologii invazi, konstatujme, Ze
zejména jeho studie o neptvodnich dru-
zich zvéfe jsou soucasti zlatého fondu
informaci, které nikdo z dne$nich bada-
tel nemuZe opomijet.

Dilezita pro ného byla také ¢innost
spolkova. Byl ¢lenem fady lesnickych spol-
ki, Ceskoslovenské spoleénosti ornitolo-
gické (CSQ) a Ceskoslovenské zoologic-
ké spole¢nosti. Vy¥znamng CSO pomohl
i v dobég, kdy pracoval na Ministerstvu
zemédélstvi a zafidil pro ni dotaci jeden
milion korun, za které byly posléze posta-
veny ornitologické stanice na rybniku Blat-
ci (Div¢ice) ana Velkém Tisém. Co bylo pro
Kokese stejné dilezité jako spolky a spo-
lec¢nosti formalné ustavené (a v 50. letech
¢asto komunistickym rezimem omeze-
né), byly neformalni kontakty. Po propus-
téni z vézeni se stal ¢lenem a organizato-
rem stolni spolecnosti Jelenafi, kteréd se
schézela v restauraci U Pomniku na Palac-
kého ndmésti v Praze. Tyto lidské kontak-
ty byly soli v o¢ich jedné tajné, rozhodné
ne vsak ilegalni organice (Josef Skvorecky
mi jisté promine tuto zapijcku). Komunis-
ticka Statni bezpecnost Otakara Kokese
sledovala, podle dostupnych dokumentt
asi 35 let.

To, co ndm po Otakaru Kokesovi dodnes
i pro budoucnost zistavéa (vynechdme-li
stéle funkéni ornitologické stanice), je jeho
bohata publika¢ni ¢innost. Prvni noticka

1 Na fotografii, kterou pouze odhadem
datuji do r. 1975, lze vidét pozoruhod-
nou spolecnost. Uprostfed usmévavy
Otakar Kokes, vpravo mij otec Jifi
Andreska, zcela vlevo vyznamny
lesnicky historik Josef Tlapak,

vousaty muz v pozadi za O. Kokesem
lesnik a vytvarnik Antonin Zezula.

Foto z archivu J. Andresky

CXXX

ziva 5/2018

© Nakladatelstvi Academia, SSC AV CR, v. v. i., 2018. Pretisk ¢lankd v&etné obrazk( se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



ve Strazi myslivosti pochézi z r. 1930 a §lo
o zprévu o jeho zastielu bukace velkého
u Nasavrk. Z r. 1932 pochézi jeho prvni
tamtéZ zverejnény delsi text (Skodné zmar),
ve kterém uvazuje, zda je nutné a zddoucti
hubit skodnou zvéf, ¢lanek na svou dobu
vyzniva vyrazné ochranafsky. Ve Strazi
myslivosti pak publikoval dal$ich témér
20 let. Po nucené odmlce zptsobené pro-
néasledovanim komunistickym rezimem
se po politickém uvolnéni na pfelomu
50. a 60. let prosadil jako autor v Zivé (70
piispévki, napf. o neptivodnich druzich
v ¢lancich o k¥epelovi kalifornském nebo
pévu korunkatém — viz Ziva 1976, 5: 198
a 1988, 1: 31-32), dale ve Vlastivédném
sborniku Polabi, v ¢asopise Narodniho
muzea Lynx a mnohych dalsich periodi-
kach, kterd nemtiZzeme z prostorovych

divodt vSechna vyjmenovat. Zajemctim
proto doporucujeme nahlédnuti do data-
baze na http://www.biblioteka.cz/Pages/
Biblioteky/Citace_Autor.aspx. Seznam
jeho praci dostupny pravé na Ceskych
zoologickych bibliotékach neni rozhodné
tplny. Knizné pod svym jménem zvetejnil
dila Myslivecka péce o zvér (1944), Ko-
roptev (1946, spolu s Eduardem Knoblo-
chem), Zajic (1948). Poté se tajné podilel
na dvou vy$e zminénych knihach — Vyvoj
teské myslivosti a Velké vzory naseho
lesnictvi. Nésledovala Mysliveck4 zatize-
ni v honitbach (1974) a zpracovani histo-
rické kapitoly v knize Nase obory (1976).
Dilezita je trojdilné ¢eska ornitologicka
bibliografie, kde se vyrazné podilel na prv-
nich dvou dilech (1981, 1982). Jeho po-
slednim autorskym poc¢inem byla vybrana

Pavel Pipek

Novozélandska hudba z dovozu

V ceské kotliné si miizeme stéZzovat na problémy s invaznimi norky americkymi,
stfevlickami nebo introdukovanymi rostlinami typu bolSevniku velkolepého
nebo ambrozie perenolisté, nasi protinozci jsou na tom ale mnohem hufe.
Z pohledu evolucni historie se lidé na Novém Zélandu v podstaté zatim ani
neohrali, dostali se tam pied necelymi 800 lety, a béhem nékolika stoleti ho
zvladli zménit téméi k nepoznani - doslo k rozsahlému odlesnéni, kviili nému
a dovezenym savcum pak k vymirani unikatnich druhi, zejména ptacich. Misto
nich lidé vysadili oblibené ptaci druhy hlavné z Evropy, Ameriky a Australie.

Vv,

Jaky byl jejich pribéh, ktery je tak trochu ve stinu daleko problematictéjsich
savci? A jak moc narusily novozélandsky vzdusny prostor?

Novy Zéland, tedy pfedevsim jeho jedi-
neény ekosystém, tipi podobné jako fada
jinych ocednskych ostrovnich statt pod
invazemi sav¢ich predatort. Vedle ¢lovéka,
a obvyklych podezielych krys a potkant,
patfi k nejvétsim ,,padouchtim* lasicovi-
té Sselmy ptivodem z Evropy a nenapadny
vacnatec kusu 1i§¢i (Trichosurus vulpecu-
la) z Australie. VSichni se dostali na ost-
rovy zéasluhou lidi, ktefi je kolonizovali
ve dvou vlnach — ve 13. stol. p¥ipluli Mao-
rové z Polynésie a o pil tisicileti pozdé-
ji Evropané, pfevazné z Britanie. Pokud
mezi predatory zahrneme i ¢lovéka, spo-
leénymi silami savci zptisobili vyhynuti
jiZ témé¥ 50 pavodnich druhi ptakad, viet-
né znamych obri moa.

Mistn{ fauna totiZ na savce viibec ne-
byla zvykla. Od nejbliZzsiho kontinentu,
Australie, se Novy Zéland oddéglil jesté
pred zacatkem nejvétsiho rozvoje savct
(pfed asi 70 miliony let), a tak na ném az
do prichodu ¢lovéka zili pouze ti, ktefi se
tam dostali vlastnimi silami po mo¥i nebo
vzduchem, tedy netopyti (rod Mystacina)
a ploutvonozci. Suchozemsti savci chybé-
li Giplné. Mistni druhy ptakd si proto nevy-
tvorily sprdvné obranné adaptace. Casto
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reaguji na ohroZent tak, jak to proti pta¢im
dravcim miliony let fungovalo — strnou
a spoléhaji na maskovani. Rada z nich,
napft. kivi (Apteryx spp.), papousek kaka-
po sovi (Strigops habroptila) nebo slipka
takahe (Porphyrio hochstetteri), je navic
nelétava. Jenze situace se zménila. Mimo
jiné proto, Ze si ptaci soucasné dovolili vy-
davat pach (kivi je pry napt. citit po ¢pav-
ku), neni pro savce problém nehybnou ko-
Fist vy¢enichat. Jen diky neustalé regulaci
populaci savct a pfesuntim ohroZzenych
druhti z jejich dosahu — at uZ na ostrovy,
nebo do oplocenych tizemi — se podatilo
dalsi vymirani oddalit. Nejnové;jsi plan,
tedy odstranéni nejhorsich savéich preda-
torti z celého tizemi Nového Zélandu do
1. 2050 (bliZe Vesmir 2018, 7—8: 458—461),
pak dévé nadéji, Ze se podari zachranit
prezivsi puvodni druhy natrvalo.
Prestoze je Novy Zéland neptivodnimi
druhy savci doslova zamoten, diky jejich
pfevazné noénimu zptisobu zivota si jich
ani nemusite v§imnout — pomineme-li
v8udypfitomna stada krav a ovci merino
a tu a tam piejetého kusu lis¢iho. Koloni-
zatori vsak nepfivezli jenom &tvernozce,
pfed daldimi ,,navstévniky“ neuniknete,

hesla do Mysliveckého slovniku nau¢né-
ho (1992).

Otakar Koke$ zemfel 21. tinora 1995
v Praze. V nekrologu na ného vzpominal
mj otec Jifi jako na diisledného demokra-
ta a humanistu a zvlasté zdaraznil, Ze sdim
Kokes byl hrdy na shodu data svého na-
rozeni s prezidentem T. G. Masarykem.
Osobné jsem Otakara Kokese potkal krat-
ky ¢as po listopadu 1989 na rohu Spale-
né a Narodni tfidy. Stary pan na sobé mél
jako vzdy zeleny lodenovy plast a zafil
radosti nad padem rezimu, ktery mu tolik
let ztrpcoval Zivot. Thned mne poznal a in-
tenzivné se zajimal o novinky v otcové
praci. Tehdy jsem ho vidél naposled.

Nepoddajné osobnosti, jako byl Otakar
Kokes, je si potfeba zvlasté dnes pfipo-
minat.

protozZe jsou aktivni ve dne a hlavné o sobé
davaji slyset. Jsou to ptaci, pfedevsim pév-
ci a papousci. PrestoZe jejich dopad na pt-
vodni pfirodu se tézko mtiZze méfit s vlivem
savcl, dopad na hospodatstvi byl znacny
a mezi farmarfi si zahy ziskali neblahou
povést. Pivodni zdmér kolonistd pfitom
byl praci zemédélctim ulehéit.

Biologicka kontrola se vymkla kontrole
Od poloviny 19. stol. se ostrov potykal
s pfemnoZenymi bezobratlymi, pfevazné
hmyzem, ktery pustosil drodu. V habita-
tech pfeménénych ¢lovékem se ptivodnim
pta¢im druhtim nedaftilo, a tak méli skad-
ci volny prostor. V 60. letech bylo napf.
tolik housenek, Ze zastavily vlak, nebot
jeho kola na milionech drcenych housen-
¢ich tél prokluzovala.

I kdyZ prvni lodé s ptdky na palubég
vypluly jiZz v dobé, kdy zacala vychazet
Ziva, hlavni{ vina probghla na prelomu
60. a 70. let, kdy neztidka putovaly i stov-
ky jedinct na jediné lodi. Na plavbu trvaji-
ci 3—4 mésice se z Evropy vydalo pfes sto
lodi s opefenym nakladem pievazné urce-
nym jako biologicka zbramn na zminénou
»egyptskou ranu“. Vice nez dvé desitky
lodi rovnéz putovaly z blizké Austrélie.

Vybér druhi pro boj s hmyzem vsak ne-
byl nejstastnéjsi, protoze vedle alespori
viezravych ptdkt — drozda zpévného (Tur-
dus philomelos), kosa ¢erného (7T. meru-
la), $packa obecného (Sturnus vulgaris)
a sk¥ivana polntho (Alauda arvensis), byly
zvoleny i semenozravé druhy — napf. vra-
bec domaci (Passer domesticus), zvonek
zeleny (Chloris chloris) ¢i strnad obecny
(Emberiza citrinella), které se brzy staly
postrachem farmérd (vét§ing z nich se vé-
nuje i T. Grim v leto$nim seridlu v ¢aso-
pise Nase pfiroda, viz také Pipek a kol.
2015). Nejktiklavéjsim ,, pfeslapem” se stal
zfejmé vrabec. Nad jeho zdomécnénim
nejdiiv aklimatiza¢ni spole¢nosti v Can-
terbury a v Otagu na Jiznim ostroveé jasaly,
pozdéji se viak snazily zbavit odpovédnos-
ti za jeho vysazeni (obr. 2), kdyz vrabec
upadl v nemilost farmafi.

V r. 1880 pfijela do Canterbury i lod
s nédkladem, ktery nikdo nechtél. Pfestoze
si tamni aklimatiza¢ni spole¢nost udélala
pfesnou objednévku, jaké druhy potte-
buje a v kolika kusech, agentovi v Anglii
se je nepodatilo vSechny sehnat, a tak je
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zkusil nahradit jinymi. Spole¢nost se pak
rozhodovala, zda nevitané ptaky zahubit,
nebo poslat nékam, kde by o né mohli
mit jesté zajem, tedy do Australie. Zvolili
moznost druhou, ale at uz druhy Austra-
lané vypustili, nebo ne, stejné to k jejich
zdomacnéni nevedlo. Jen to ilustruje sku-
tec¢nost, Ze obc¢as druhy fungovaly jako
horky brambor a néktefi jedinci p¥ilis
nedbali na disledky svych ¢inti, kdyz to
bylo ekonomicky vyhodné. Sk¥ivani, kte-
rym se v regionu Nelson datilo tak, Ze je
farmafi proklinali, byli bezosty$né distri-
buovéani do dalsich regiond, které jesté
nemély to ,,8tésti”.

V 80. letech bylo kazdopadné jiZ poz-
dé plakat nad rozlitym mlékem. Vznikaly
spolky proti vrabctim (Sparrow clubs),
cilem antikampané se pak staly i dalsi
druhy. Sypala se otravena semena a déti
vybiraly vejce z hnizd ve velkém (za rok
nejspise az do miliont). Oporu ziskal boj
i v zdkoné a aktivity byly koordinované —
aby se ptaci jen nepfesouvali z pole na
pole. Na zac¢atku 20. stol. pak doslo kvuli
ptacim vetielcim k vysazeni sycka obec-
ného (Athene noctua). Ani zde se vSak
kolonisté tak docela netrefili. Sycci ptaky
lovi spiSe vyjimecné, ale naopak zastali
to, co méli ptivodné sami pévci — tedy
lovit hmyz. Populace pévci ziejmé i tak
trochu poklesly, i kdyz spise kvili zmé-
ném v hospodafeni s krajinou. Pfesto jsou
vSechny zminéné druhy dodnes hojné
a dosahuji daleko vy$sich hustot nez v pti-
vodni domoviné. Nékteti pak teprve ve
20. stol. pfedvedli svij potencial.

Havran polni (Corvus frugilegus) zacal
nendpadné, ale zato je dodnes povazovan
za hrozbu a je cilem regionédlnich eradi-
kac¢nich kampani. Pfekvapivé mensi ne-
libost vzbuzuji ,,australské straky“ neboli
flétriaci australsti (Gymnorhina tibicen,
obr. 6), ktefi nejen ttoci v hnizdni sezoné
na lidi, ale mozné i predujf ostatni druhy
pévci. Jejich populace jsou pouze regulo-
vany, ponékud neobvykle pomoci narko-
tik, ktera je uspi.

Neékteré druhy se naopak i ptes veskerou
snahu zdomécnit nepodatilo, a to i kdyz
byly dovezeny ve slusném poctu. Plati to
pro oblibeného britského pévce ¢ervenku
obecnou (Erithacus rubecula). Novozélan-
dané ji zkouseli vysadit i v dobg, kdy byly
ostatni druhy pévci nemilosrdné hubeny
(posledni mné znama lod vyplula vr. 1899),
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celkové jich dovezli okolo stovky. Utschu
mohou nalézt alespon v ptivodnim druhu,
lejs¢ikovi dlouhonohém (Petroica austra-
lis), kterému se anglicky ¥ik4 South Island
Robin (anglicky robin je ¢ervenka) a ktery
je velmi krotky a zvidavy (obr. 3).

Dnesni Novozélandané leckdy ani ne-
tusi, jestli néjaky druh pévce je ptivodni,
nebo ne (tim se od nés pfilis nelisi). Obcas
si napf. pletou strnada obecného (anglicky
yellowhammer) s ptivodnim pistcem Zlu-
tym (Mohoua ochrocephala, yellowhead).
Diive existoval jednoduchy kli¢, Maorové
méli jména jen pro ptuvodni druhy. Nic-
méné ani to jiz dnes neni stoprocentni —
pro nékteré druhy pévct maorstina jména
adoptovala, napf. pro kosy a $packy, a ze-
jména to plati pro druhy (ptakt a savct)
vhodné k lovu.

Jidlo pro prazdny stul

Biologicka kontrola totiZ nebyla jedinym
dtvodem pro import ptdkt, moZné ani
tim nejdilezitéjsim. Na Novém Zélandu
byvalo kdysi (nez ptisli prvni lidé) co lovit.
Pohybovali se zde nelétavi pfibuzni jiho-
americkych tinam, bylozravi, az 250 kg
vazici moové (Dinornis spp.). Maorim
v8ak pry netrvalo ani dvé stoleti, neZ pta-
ky moa vyhubili. A¢koli Polynésané do
jinych oblasti pfivezli domestikované dru-
hy — prasata ¢i kufata, Maorové se po stale-
ti museli spokojit s masem krys ostrovnich
(Rattus exulans) a psu, které si dovezli,
a pak s riznymi divokymi ptaky (nékdy
i s masem lidskym). S oblibou napf. jedli
kakapa soviho, nelétavého a soucasné nej-
vétsiho papouska (Ziva 2014, 1: 40—42),
ktery byl zvlasté v dobé hnizdéni snadnou
kotisti (samci si vyhloubi ozvu¢nou jamu
v zemi, z niz lakaji samice na kilometry
daleko) a byl tak krotky, Ze se ¢asto stal
i domacim mazlickem. Kakapo ale na roz-
dil od mot jako zazrakem piezil, i kdyz
stdle nemd vyhrédno — dnes populace ¢&ita
ca 150 jedinci. V r. 2019 se vsak oceka-
va velky populac¢ni ,,boom*. VSe zaleZi na
tom, kolik plodt stromu rimu (Dacrydium
cupressinum) z ¢eledi nohoplodovitych
(Podocarpaceae), jimz se rozmnozovani
kakapt ¥{di, pfecka probihajici novozé-
landskou zimu.

Evropantm pfisly novozélandské lesy
(a feky) na potravu chudé oprdvnéné. Ve-
dle vice nez 10 druhti kopytnika tak pfi-
vezli i vSemoZnou drtibez. Muzete se zde
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1 Na Novy Zéland vozily ptaky prede-
v§im plachetnice, jako tato Wild duck
(Divoka kachna), kterd v r. 1869 pfivezla
klece s ptaky do Wellingtonu. Nékolikrat
se ale na plavbu vydaly i parniky, tém
cesta trvala podstatné kratsi dobu.

2 Post scriptum v zépisu z jednani
aklimatiza¢ni spolecnosti v Otagu

z bfezna 1880. Pivodné mozny vyklad
(ze vrabce doméciho pritahl jakysi muz
z Austrélie v lodi Omeo) byl dislednymi
skrty prohlésen za hotovou véc. Vina
byla pro jistotu jesté svedena i na , kole-
gy“ z aklimatizacni spole¢nosti v Canter-
bury. Vyniatek z Proper Minute Book
(1871-91), Otago Acclimatisation Socie-
ty, MS-378/B, Hocken Collections, Uare
Taoka o Hakena, University of Otago.
Pouzito s laskavym svolenim knihovny
3 Lejs¢ik dlouhonohy (Petroica austra-
lis longipes) je velmi zvidavy —

tento hledi na sviij odraz v displeji
mobilniho telefonu. Foto J. Sullivan,

s laskavym svolenim autora

4 Nové hrozba, kterd snad byla
zazehnéna — lori mnohobarvy (Tricho-
glossus haematodus), ptivodem

z Australie. Foto A. Sin

5 Na Novém Zélandu se setkame

s fadou béznych evropskych druhi
ptakt, napf. strnadem obecnym (Embe-
riza citrinella). Jeho tamni populace si
zfejmé uchovaly varianty zpévu, které
od 19. stol. v britské domoviné ztratily.
Foto S. Attwood, s laskavym svolenim
autora

6 Flétiaci australsti (Gymnorhina tibi-
cen) jsou v Austrélii nechvalné prosluli
svou agresivitou v dobé hnizdéni, a to
zejména vuci cyklistim. Toto chovani na
Novém Zélandu nezapomnéli. Snimky,
pokud nenf uvedeno jinak, pfevzaty

v souladu s podminkami pouZiti, zdroje
jsou uvedeny na webové strance Zivy.

setkat s bazantem obecnym (Phasianus
colchicus), kiepelkou proménlivou (Co-
turnix ypsilophora), pavem korunkatym
(Pavo cristatus), orebici rudou (Alectoris
rufa) a o. ¢ukar (A. chukar), perlickou
kropenatou (Numida meleagris), ale i kie-
pelem kalifornskym (Callipepla californi-
ca) nebo krocanem divokym (Meleagris
gallopavo). Pfedtim ale stacili vyhubit
jediného ptivodniho zéstupce hrabavych,
k¥epelku novozélandskou (Coturnix novae-
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zelandiae). Na Novém Zélandu celkem
zdmeérné vytvorili v kontrastu s ptvodni
domovinou, Velkou Britanii, rovnostat-
skou spole¢nost, tedy alesporti co se p¥i-
stupu k masu tyce. Lov tu mél byt pro
vSechny — stacilo si koupit povolenku.

Z kazdé klece se da utéct

Posledn{ skupina druhti byla jiZ na konci
19. stol. vysazena z divodu estetickych,
napft. kakadu Zlutocecelaty (Cacatua gale-
rita). Nové ptaci druhy v8ak nepfestaly
pfibyvat ani v pribghu 20. stol., pévci se
to ale jiz netykalo, tedy s jedinou vyjim-
kou — posledni pokus se slaviky obecnymi
(Luscinia megarhynchos) probghl jesté
ve 20. letech. Zejména v druhé poloving
20. stol. ptivodné organizovand vysazovani
nahradily utéky ze zajeti — napt. hrdlicka
kropenata (Spilopelia chinensis) a h. chech-
tava (Streptopelia roseogrisea) a potom
papousci, a to rosely (Platycercus spp.),
v 70. letech kakadu rtizovy (Eolophus ro-
seicapilla) a kone¢né lori mnohobarvy (Tti-
choglossus haematodus, obr. 4). Posledni
priklad ukazuje, Ze kdyZ se zasédhne vcas,
je mozné invazi zabranit. Lori se do volné
prirody dostal az v 90. letech, kdyz byl ne-
legalné vypustén v Aucklandu, a vznikly
dvé volné zijici populace — jedna pravé tam
a druha v Rotorua, uprostfed Severniho
ostrova. Jelikoz byl rizikem pro ptvodni
druhy, kvili konkurenci o potravu a hnizd-
ni dutiny, zahajila vlada v r. 2000 eradi-
ka¢ni program, ktery byl zfejmé Gspésny —
v soucasnosti zadna Zivotaschopné volna
populace loriho neni znama.

Vse zlé je k nécemu dobré

Novy Zéland je diky invazim neptvodnich
druht sice nedobrovolna, ale zato skvéla
biologicka laboratof, umoznujici sledovat
fadu fenomént na jinak nepfedstavitelné
gkale (napt. velikost sntisky v souvislosti
se zemépisnou $itkou) nebo slouzici jako
kontrola (jestli ptaci odmitaji vejce, i kdyz
hnizdni parazit neni pfritomen; blize
v Zivé 2010, 5: 227-229). I my jsme se
v 1. 2013 jali t&Zit z ciziho nestésti. Zdan-
livé nezajimavy strnad obecny (obr. 5)
totiz v té dobé byl jiz objektem intenziv-
niho vyzkumu: v rdmci projektu Nafeci
¢eskych strnadt vefejnost mapovala vy-
skyt riznych variant jeho zpévu na na-
$em tzemi (Diblikova a kol. 2018). Pfepis
strnadiho zpévu ,.kdyby si sedlacku chcip®
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zni aZ vysmeésng, jelikoZ novozélandskym
farméaftm Zivot skute¢né ztrpcoval. Nés
zajimalo, co se s jeho zp&vem odehralo za
poslednich 140 let, kdy strnad Zije na
Novém Zélandu, a zaméfili jsme se praveé
na nateci (Pipek a kol. 2018). Pfedpokla-
dali jsme, Ze by efekt hrdla lahve mohl

bohatost sniZit — na cestu se z Britanie
vydalo jen nékolik stovek ptakd a nékterd
nétec¢i tak mohla ztstat doma. Vysledek
byl ale pfesné opaény — na Novém Zélan-
du je v soucasnosti k mani skoro dvojna-
sobek nétedi (7) oproti zdrojové populaci
v Britdnii (4). Novozélandské dialekty
navic nejsou ni¢im novym — vSechny va-
rianty jiz byly v Evropé popsény, vétsina
dokonce i unés. Pro¢ tedy chybéji ve Vel-
ké Britanii? Nejspise se na bohatstvi strna-
dich dialektt v Britanii podepsal prudky
populacéni pokles — zatimco na Zélandu,
kde je strnadt stdle pozehnanég, se tato
néafe¢{ udrzela. Novy Zéland tak mohl
slouzit jako , konzerva“ nejen pro primi-
tivni formy obratlovci, ale i pro strnadi
kulturu.

Navrat kakofonie

V tvodu jsem naznacil, Ze Novy Zéland se
vydal ,,proti proudu ¢asu”“ a ma v idmyslu
se zbavit neptivodnich savcich predatora.
V dusledku tohoto projektu, pokud bude
Uspésny, narostou populace pivodnich,
pro souostrovi typickych ptac¢ich druht.
Nekteré z nich se jiz dnes vraceji, napt. tui
novozélandsky (Prosthemadera novaesee-
landiae) nebo medosavka novozélandska
(Anthornis melanura) s okouzlujicim zpé-
vem. Pravé navrat ptac¢i kakofonie inspi-
roval pivodné inZenyra Granta Ryana,
aby své sluzby nabidl ochrané pfirody, a to
projektem Cacophony (http://cacophony.
org.nz) vyuzivajicim umélou inteligenci.
V r. 2011 vyhnalo zemétfeseni G. Ryana
z mésta Christchurch do Akaroy, kde se
ocitl v pfimém kontaktu s pfirodou. A tak
videél, jak velky vliv maji neptivodni preda-
tofi. Kdyz se s nimi pustil do kiizku, na-
jednou si povs§iml zpévu navracejicich se
ptvodnich druhi. A o jeho dalsim sméto-
véni bylo rozhodnuto. Ne v8ichni maji viak
z navratt radost. V hlavnim mésté Wel-
lingtonu je velka oplocend rezervace bez
predatorti Zealandia, v p¥ilehlych ¢tvrtich
pomahaji s managementem predatord
dobrovolnici. Diky tomu se opét ulicemi
ozyvé skfek papouska nestora kaka (Nestor
meridionalis), nékteri si na ného ale sté-
zuji — Ze poskozuje stromy a krade ovoce.
Mnohym lidem je vSak obecné pfiroda
,na obtiz“. Uvidime, co bude znit novozé-
landskym éterem za nékolik desitek let.

Pouzita literatura uvedena na webu Zivy.
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Jan Pluhacek

Invazni druhy a omezeni jejich chovu
v zoologickych zahradach

Dne 2. srpna 2016 vstoupilo v platnost
provadéci natizeni komise Evropské unie
(EU) ¢. 2016/1141, kterym byl ptijat prv-
ni seznam invaznich nepivodnich dru-
ht s vyznamnym dopadem na Unii podle
nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢. 1143/2014 (podrobné viz ¢lanek
na str. CXXVI-CXXIX této Zivy). Jde o na-
fizeni z 1. 2014 o prevenci, regulaci a Sife-
ni invaznich neptvodnich druhi, které je
platné ve v8ech ¢lenskych statech EU, pii-
¢emz jednotlivé staty podle ného pfipravi
néarodni legislativu. Seznam po pozdéjsi
aktualizaci zahrnuje 49 druhti (26 druhi
Zivocichi a 23 druht rostlin).

Z tohoto ponékud suchého pravniho
textu mimo jiné vyplyva, Ze instituce drzi-
ci tyto druhy by mély znemoznit jejich
reprodukci a nechat jednotlivé jedince
uhynout ¢&i pfirozené dozit, ¢imz zcela za-
niknou v8echny jejich chované nebo pésto-
vané populace v rdmci EU. Zde je tieba
zduraznit, Ze v8e musi probihat v soula-
du s ostatni legislativou, zvifatim nesmi
byt pisobena zbytec¢na bolest, tizkost nebo
utrpeni. Nemélo by tedy dochazet k utrace-
ni takovych jedinct. Toto nafizeni se bez
vyjimky vztahuje na vSechna chovatelské
zafizeni, tedy i na zoologické zahrady.

Zoologické zahrady plni v dnesni spo-
le¢nosti fadu roli, mezi klicové bezpochy-
by patfi vyznam vzdélavaci, vyzkumny,
ochranéisky a rekreacni, ale slouzi i jako
misto pro kvalitni Zivot ptivodné pasova-
nych zvitat zabavenych statnimi exeku-
tivnimi orgdny. Nové nafizeni o invaz-
nich druzich tak znamena fizeny tbytek
vybranych druhd v rdmci biodiverzity
zastoupené v evropskych zoologickych
zahradach, ¢imz se mohou nékteré z vyse
uvedenych rolf mirné oslabit. Pomoci na-
sledujicich argumentt se pokusim ilustro-
vat, Ze toto nafizeni miZe ochrané pfirody
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realizované zoologickymi zahradami v jis-
tém sméru uskodit.

V tuto chvili Ize namitnout, Ze evropské
nafizeni obsahuje ¢lanek ¢. 8 Povoleni,
tedy umoznéni vyjimecného chovu. Je ale
mozné pouze ze dvou divodid — ochrana
ex situ a vyzkum (nikoli tfeba vzdélavani).
Problém spociva v tom, Ze kazda institu-
ce zadajici o vyjimku bude muset dokla-
dat konkrétni tdaje k ubikaci a zptisobu
chovu daného druhu, takZe to bude zname-
nat zna¢nou administrativni zatéz. Proto
1ze predpoklédat, Ze vétsina zoologickych
zahrad upfednostni snazsi cestu, a radéji
se problémového druhu zbavi. Zde je tfe-
ba podotknout, Ze timto smérem se jiz
mnohé evropské i ¢eské zoo skutecné
vydaly.

Negativni vliv nového nafizeni na
ochranu biodiverzity 1ze ukazat na nasle-
dujicich tfech ptikladech. Tim prvnim je
muntZak maly (Muntiacus reevesi, obr. 2).
V piirodé obyvé rozsahlé oblasti jizni
Ciny. V Evropé byl introdukovén do nég-
kolika statt, pficemz invazni potencial
uplatnil a dodnes uplatiiuje pouze ve Vel-
ké Britanii, kterd z EU v r. 2019 vystou-
pi. V domovské Cinég vsak jeho populace
klesa a dostal se tam na narodni seznam
ohrozenych druhi. Navic jde o jediného
piislusnika rodu, ktery je v evropskych za-
hradach chovan. Vétsina z ostatnich 12 dru-
hii mé pomérné malé aredly a ochranafsky
status zlistdvd neznamy, coz muiZe Casto
znamenat (jak se ukdzalo napf. u muntza-
ka obrovského — M. vuquangensis), Ze je-
jich situace v pfirodeé je kritickd. Muntzak
maly tak pfedstavuje idedlni modelovy
druh, na némz se evropské zahrady ,na-
ucily“ technologii a biologii chovu, kterou
by mohly uplatnit v pfipadné pomoci
nebo pfimo zdchrané sesterskych druhi.
To vsak pijde pouze tehdy, pokud néktefi

|

1 Zatimco chov noséla ¢erveného
(Nasua nasua, na obr.) se novou legisla-
tivou potird, chov nosala bélohubého
(N. narica) je ji ve svém disledku
stimulovan.

2 Ve Velké Britdnii invazni muntzak
maly (Muntiacus reevesi) bude mozné
bojovat o preziti v evropskych zoologic-
kych zahradach. Snimky J. Pluhacka

muntzaci mali v evropskych zahradach
preziji i do budoucna. Obdobné mize byt
modelovym druhem ibis posvétny (Thres-
kiornis aethiopicus) pro pfipadny zachran-
ny chov ohroZeného sesterského druhu
i. madagaskarského (7. bernieri) nebo i. Cer-
nohlavého (T. melanocephalus).

Jinym druhem na seznamu uvedeného
natizeni EU je nosél ¢erveny (Nasua nasua,
obr. 1) obyvajici velkou ¢ast Jizni Ameriky
vychodné od And. I u ného klesé v p¥iro-
dé pocetnost (ohrozeny vsak rozhodné
nenf). JelikoZ se nosal ¢erveny objevil na
seznamu (jako potencidlné nebezpedny
oportunni predétor byl totiZ introdukovan
napf. na ostrov Mallorca), zacaly ho evrop-
ské zahrady postupné nahrazovat sester-
skym druhem n. bélohubym (N. narica),
ktery zije v Latinské Americe zdpadné od
And. Tyto druhy jsou si ekologicky blizké
a jist& nelze pochybovat, Ze maji stejny
invazni potencial.

Poslednim pfikladem je druh, jenz na
seznamu (dosud) nefiguruje, nicméné bylo
o ném vazné uvazovano. V této souvislosti
je tfeba uvést, Ze seznam se v pravidel-
nych intervalech dopliiuje a rozrista. Tim-
to druhem je sika (Cervus nippon). Jeho
invazni potencidl je znacny (viz také na
str. 280—281 této Zivy). Na druhou stranu
musime zminit, Ze nékteré poddruhy toho-
to jelena se v p¥irodé nachézeji v kritické
situaci, napi. sika vietnamsky (C. n. pseu-
daxis). Pro tento poddruh dokonce vedou
zoologické zahrady evropsky zdchovny
program (EEP — European Ex situ Pro-
gramme), jehoZ jsem koordindtorem. Zafa-
zen{ siky na seznam by mimo jiné mohlo
byt pro dany program zcela fatalni. Opét
1ze namitnout, Ze v tomto p¥ipadé by jisté
vybrané poddruhy mohly byt vyjmuty. To
je v8ak bohuzel pouze teoreticky koncept.
I kdyby se tak stalo, ur¢ité si toho ,,nevsim-
nou” v8echny ¢lenské staty a fada z nich
bude v rdmci nérodni legislativy uplatiiovat
tvrdsi zasady. K tomuto argumentu se jiz
da uvést i konkrétni priklad. Tim je Polsko,
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jez si siku uvedlo na narodni seznam in-
vaznich druhti a zkomplikovalo tak chov
sikti vietnamskych v tamnich zoologic-
kych zahradéch. Pro spravedlivé posouze-
ni ale dopliime, Ze polské zoo si zatim
zatidily potiebna povoleni.

Domnivam se, Ze je $koda, Ze vy3e uve-
dené argumenty nezaznély nebo nebyly vy-
slySeny v ptipravé této evropské legislativy.
Pokud by zoologické zahrady byly vyjmuty
jako celek z daného nafizeni, bylo by to
podle mého nazoru pro ochranu pfirody
tieba Fesit danou situaci na nérodni trov-
ni. Proto bych rad ocenil vst¥icny postoj
¢eského Ministerstva zivotniho prostiedi,
s nimZ o daném problému jedname.
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Summary

Pysek P.: History, Definitions, Hypotheses
and Future of Biological Invasions

The introduction to this special issue inclu-
des a brief account of the history and futu-
re of the field, also an overview of the prin-
ciples driving the invasion process and the
terminology. Some of the hypotheses of spe-
cies invasiveness and habitat invasibility
are outlined, the role of species traits and
interaction with other factors is explored.
Pysek P.: Plant Invasions in the Current
World: Facts, Causes and Context

This article deals with the distribution of
naturalized plants, explores the historical
exchange of species among continents and
illustrates how current databases are used
to test invasion theory. It presents differen-
ces in the naturalized floras of biogeogra-
phic zones, islands and the mainland, and
shows the global hotspots of invasions.
Hejda M. et al.: Biotopes as Sources

and Recipients of Alien Plant Species
Individual habitat types differ in their abi-
lity to provide and accept invasive species.
Most often, successful invaders originate
in and invade environments with high or
fluctuating resource levels and with irre-
gular disturbances.

Hejda M., Pysek P.: Consequences

of Alien Plant Invasions

Some invasive species create dominant
stands, thus contributing to the expansion
of homogenous, species-poor landscape.
Furthermore, the invasions of many alien
plants have profound economical conse-
quences, ranging from the degradation of
soil to the promotion of large flood events.
Cuda J., Pysek P.: The Common Reed
Invasion of Phragmites australis is unique
for two reasons. In North America, the in-
vasive population introduced from Euro-
pe suppresses native populations that are
less competitive. Invasive populations have
a smaller genome than the native ones.
Krahulec F.: Invasion, Hybridization,
GMOs and Energy Crops

This paper shows invasive plants’ partici-
pation in hybridization events both throu-
ghout the world and in the Czech Republic.
Hybridization is the main risk during the
introduction of genetically modified plants,
as well as the cultivation of different spe-
cies as biomass for energy production.
Lososova Z. et al.: A Solution to
Darwin’s Naturalization Riddle?

Based on the studies of Czech plant commu-
nities we try to answer two questions: What
do we know about the functional and phylo-
genetic structure of communities and their
invasibility? What is the functional and
phylogenetic relationship between native
and invasive species in the communities?
Moravcova L., Gioria M.: Soil Seed Bank
The capacity to form a persistent soil seed
bank has a major role in the invasion pro-
cess of alien plants. It is likely that this trait
plays a significant role both in the natura-
lization and during the invasion phase.
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Pergl J. et al.: Anthropogenic Habitats
These habitats are characterised by a high
degree of disturbance, more or less regular
management, high availability of nutrients
and high propagule pressure, but they also
include undisturbed successional stages
without management. Such an environment
is suitable for many introduced species.
Stajerova K.: Role of Mycorrhizal Fungi
This paper shows a few cases of invasive
plant species which would not be able to
succeed in the new area without their mu-
tualistic relationships with these soil fungi.
Vitkova M., Sadlo J.: The Black Locust
Robinia pseudoacacia is considered con-
troversial because of conflicts between
multiple uses by humans and negative
environmental impacts. We suggest a con-
text-dependent management strategy (from
tolerance to strict eradication).

Skéalova H., Moravcova L.: Invasion of
Common Ragweed and Climate Change
As a termophilous plant, invasive in the
Czech Republic, Ambrosia artemisiifolia is
supposed to be supported by ongoing cli-
mate change. However, our results revealed
also the importance of some other, mainly
anthropogenic, factors shaping its spread.
Horackova J.: Invasive Plants in the
River Floodplains and Land-snails
Invasive plant species have been spreading
intensively over the last decades by river
corridors to the river-floodplain ecosystems.
Some of these plants significantly reduce
the species diversity of mollusc communi-
ties and abundances of gastropods.
Pyskova K.: Animal Invasions

and the Extinction of Native Species
Invasive animals are one of the main factors
threatening native fauna and flora all over
the world. The biggest impact is mostly
caused by well-known species (predation,
grazing, pathogens). Islands with a long-iso-
lated history are the most impacted areas.
Horsak M.: Alien Mollusc Species

Since the end of the 19™ century, 23 alien
species of clams and snails have appeared
in the outdoors of the Czech Republic ter-
ritory. Twelve of them have become well-
-established here.

Petrusek A., Spaéek J.: New Arrivals

in Our Waters

This paper summarises the main introduc-
tion pathways of aquatic invertebrates to
the territory of the Czech Republic, with
a particular focus on the Elbe as the key
corridor and species that spread along it.
Douda K.: The Chinese Pond Mussel
Sinanodonta woodiana is currently sprea-
ding quickly to the habitats of endangered
European bivalves. It can have a direct ne-
gative impact, but there is also a risk that
potential eradication efforts against this
species will harm non-target species.
Beran L.: The Zebra Mussel

Dreissena polymorpha, native to lower sec-
tions of river inflows into the Black and Cas-
pian Seas, is now one of the most invasive
molluscs. In the Czech Republic it was first
found at the end of the 19™ century, and
recently it has become well-known here.
Beran L.: The Asian Clam

Corbicula fluminea is native to Southeas-
tern Asia. In the Czech Republic the first
specimens were found in 1999. Recently it
has been known from the Elbe, Vltava and
Ohfe Rivers and their several tributaries.

Maca J.: Introduced Species

of Drosophilidae

The aspects of the occurrence of previous-
ly introduced drosophilids (several species
of Drosophila, Chymomyza amoena), as
well as of originally Asian species D. suzu-
kii (firstly reported in 2014, now common)
in the Czech Republic are discussed.
Skuhrovec J. et al.: The Asian Ladybird
Harmonia axyridis is now found on almost
every continent. Getting rid of this species
in the countries affected by the invasion, in-
cluding the Czech Republic, is almost im-
possible. However, their negative impact
on the native ladybird is still not clear.
Dolejs P, Riickl K.: The Wasp Spider
Argiope bruennichi is an expansive spe-
cies occurring throughout Europe. Its cur-
rent distribution originates from several
postglacial lineages that met in Central
Europe in the 20t century. The area of the
Czech Republic was colonised probably
from more sites independently.

Kalous L.: (Our) Alien and Invasive
Fish Species

The present territory of the Czech Republic
provides favourable conditions for spread
of alien fishes. This paper outlines the pro-
cess of fish invasion; some essential ques-
tions regarding the definition of alien fish,
their invasiveness, toleration or eradication
are also discussed.

Jurajda P.: Gobidae in Our Waters

The Tubenose Goby (Proterorhinus semi-
lunaris) and Round Goby (Neogobius mela-
nostomus) quickly became established in
Czech waters, and are further spreading.
To date, though expected, no impacts on
native fishes have been confirmed.
Stastny K.: Alien Birds

Up to 2018, 94 alien bird species have been
recorded in the Czech Republic, the majori-
ty without any importance as regards the
native avifauna. There are 25 species which
have bred in the wild; three of them have
established populations, just as three re-
introduced ones. In the near future three
species could become fully established.
Andéra M.: Aliens among Our Mammals
There are 89 mammalian species in the
Czech Republic, of which 14 are alien. How-
ever, only few species are invasive; they
have distinct impact on native species or
environments, which is also the case for
some spreading (expansive) species belon-
ging to our native European fauna.

Pipek P.: The Sika Deer

Listed as one of the 100 worst European
invaders, Cervus nippon is roaming Czech
forests and its population is growing ex-
ponentially. Probably the most alarming
issue is the hybridization with the native
Red Deer (C. elaphus).

Polednikova K.: The American Mink
Neovison vison, an invasive carnivore, has
been spreading throughout Europe since
the 1920s. It affects the number of popu-
lations of native European species and
prevents the return of the European Mink
(Mustela lutreola). In the Czech Republic
it occurs on most of the territory.
Votypka J., Modry D.: Invasive Pathogens
An important part of invasive organisms are
pathogens. While some of them are sprea-
ding directly into new geographic locations,
others are following alien fauna and flora
or spread with their vectors.
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