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Perspektivy Evropy

,,Nadéje nenf presvédceni, Ze néco dobie dopadne,
ale jistota, Ze md néco smysl — bez ohledu na to, jak to dopadne.*

Véclav Havel

Pred koncem loiiského roku Nakladatelstvi Academia vydalo mou knihu s na-
zvem Evropa na rozcesti (2015). Starnouci zoolog si chté nechté musi uvédomit,
ze ze vsech Zivocichu jsou svym zpusobem nejzajimavéjsi lidé, byt sledovani
etologie Feknéme racku je ¢innosti mnohem méné oSemetnou nez pozorovani
dynamiky vlastni spolecnosti. Zachytit na malé plose hlavni trendy promény
soucasné Evropy a pritom nesklouznout do zjednoduseni a karikatury je dosti

vev s

plnéjsi a nejbohatsi spolecnost, jaka kdy v déjinach byla. Lze s tim pocitat i do
budoucna? Co je vlastné jejimi zdkladnimi kameny trazu?

Prvnim z nich je vylidiiovani, tedy nedo-
state¢nd reprodukce ptvodniho obyvatel-
stva, kterd dosahuje v riznych statech
kolem 1,5 ditéte na Zenu za cely jeji plod-
ny zivot (k pouhé obnové potfebujeme
zhruba 2,1 ditéte). To by nebyla nutné tra-
gédie — nezijeme v liduprazdnu a z jinych
regionti, kde mnoZeni nezanedbavaji, k ndm
budou proudit pfistehovalci. Lhostejno,
zda je budeme nenavidét, nebo vitat, téz
i proto, aby za nas mél kdo konat ,,$pina-
vé"“ préce a platit na nase diichody (zaroveri
jim ale budeme vy¢itat, Ze ,,nesdileji nase
hodnoty* — pro¢ by méli, aby dopadli jako
my?). Jde vlastné o dobrovolné ,,vyvanu-
ti“ v rdmci zivelného ,,parabuddhismu®.
Technicky je to umoZnéno v zasadé ¢tyfmi
oddélenimi, z nichz pro zavedeni kazdé-
ho z nich byl uréity dobry divod, jako
celek vsak tvoii toxicky koktejl, v némz
se zédpadni spole¢nost nakonec zalkne.
Jsou to oddéleni rozmnoZovani od sexu
antikoncepci, zajisténi ve staff penzijnim
pojidténim nezavisle na poctu a kvalité od-
chovanych déti, oddéleni prace od obzivy

socidlnim zabezpecenim a vztahi od pfi-
mého setkavani internetem. Jedina moz-
nost, jak efektivné ¢elit vymirani, tedy jako
penzi dostavat urcité procento z platu
vlastnich déti, nepfichazi z politickych
pficin viibec v ivahu, byt toto jediné by
z odchovévani potomstva ucinilo rozum-
nou investici, nikoli iraciondlni rozmar
branici v kariérnim vzestupu a konzum-
nich radovankach. Spole¢nost, kterd neni
ochotna a schopna zajistit obnovu sebe
samé, signalizuje, Ze si vlastné pokracova-
ni nezad4. Toto nebezpeci si Evropa prilis
neuvédomuje, vZdy se spise mluvi o ,star-
nut{ obyvatelstva“ — to by samo o sobé
nebylo takovym problémem jako nemno-
zeni. Podobné jako tolik obdivovany Tibet,
praktikujici v posledni fazi padesétipro-
centni mnisstvi, je dne$ni Evropa v pod-
staté autodestruktivni, jakz takz funguje
nikoli diky principim, které ma za zadou-
ci, nybrz navzdory nim (to plati v mnoha
rovinach dnes adorovanych pravd).

S tim jde ruku v ruce rozpad rodiny a so-
cialni mikrostruktury, spéjici pomalu, ale

jisté k ,,spolecenstvi singlt“. Nejde az tak
o to chrénit tradi¢ni rodinu z dvod prin-
cipialnich, pouze se nepodatilo najit jiny
zpusob, jak lidi smysluplné mnozit — i sys-
tém svobodnych matek s jednim ditétem,
dem, muze cely proces jen zpomalit. Je
dobré si uvédomit, Ze civilizaéni proces
pohénéji zejména sily, které se uvoliiuji,
kdyz pfestaneme pecovat o tradici a vétsi
rodinu. Divit se, Ze oboji v hektickém pro-
stfedi informacni spole¢nosti upada, je
podobné podivu nad tim, Ze v tendru prud-
ce jedouci lokomotivy ubyva uhli — ideél-
nim obcanem dneska je programator-wor-
podobné na statu-rodici.

Infantilizace celé spole¢nosti, v posled-
ku nutnd pro neustdlou zménu techno-
logii, které se musime po cely Zivot ucit
a stéle ,,byt flexibilni, je dal$im potencial-
nim h¥ebickem do jeji rakve. Aniz by se
zde dalo uspokojivé roztesit, kde je slepice
a kde vejce, vyzaduje si tento stav neusta-
1é bytnéni pecovatelského statu, podob-
né jako k ,,primyslovym slepicim* patfi
i umélé 1ihné, odchovné baterie, misirny
krmiv a klimatizované haly. Infantiln{ za-
loZeni vétSiny obcanstva s kratkou pamé-
ti, malichernou popuzenosti, kterd netusi,
ze rubem kazdého prava je néjaka povin-
nost, a neustalou chtivosti novych hracek
idealné konvenuje konzumni spole¢nos-
ti i politickému systému, jejichZ mlyny
roztaci.

Problém je i ten, Ze penize a upnuti se
na ekonomicky vykon a rist se staly v ev-
ropské spolecnosti tim zcela centralnim
a nezpochybnitelnym, co nahradilo tra-
di¢ni ndboZzenstvi. Pfedstava, Ze v Zivoté
neni zadnych jinych cilti nad zisk a ispéch,
v kombinaci se snahou obétovat jim v3e-
chen ¢as, naprosto zvitézila nad pfedsta-
vou, 7e technologicky pokrok mé jako
hlavni cil ziskan{ volného ¢asu pro vlast-
ni rozvoj a sebezdokonalovani — takovy
vyvoj byl na Zapadé zvracen mozna jiz
Rooseveltovym rozhodnutim z r. 1935
nepfipustit Sestihodinovy pracovni den.
Ti, kdo maji volného ¢asu nejvice, neza-
méstnani, se stavaji malomocnymi dneska

e—————

'
!

| |
|
|

o

OVERUTEME V NBSEM Vyzkomeku TiRzeN( i JEDNA MATKA v

v

DESET DETY, RLE ZE DESET DETI NEUZIVI”JEDNU MATKU.

]

t
z
f

Orig. Vladimir Renc¢in

Ziva 5/2016

CIX

© Nakladatelstvi Academia,SSC AV CR, v. v. i., 2016. Petisk &lank( véetné obrazk se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



a vyznam kazdého se dnes méfi vyhradné
mérou jeho zaneprazdnénosti a pratokem
penéz jeho instituci ¢i doméacnosti — za
zivot se tak plati Zivotem samym. Vse-
obecné upnuti se na penize ma viak jednu
nepochybnou vyhodu — vSichni ¢lenové
spolecnosti maji pak stejny, pfedem od-
hadnutelny, byt ponékud tristni cil — peni-
ze jsou jen jedny, zatimco ideji mnoho
a velkd pfichylnost k nim mitZze koncit
obc&anskou nebo nabozenskou valkou.

Je obtizné se chépat k¥istalové koule
a nahliZzet do budoucnosti, z povahy véci
temné a neprihledné. Pokud se nepoda-
¥ néjakym zdkonem prosadit vyrovnané
rozpocty, coz je zcela nepravdépodobné,
budou se rozpoctové schodky, at uz celo-
unijni, nebo jednotlivych statt po jejim
eventudlnim rozpadu, kryt zejména nabi-
ranim Gvért u zahrani¢nich bank, dnes
prevézné v Cing. To s sebou ponese celou
fadu dalsich dasledkt, zejména proto, ze
se je nepodaii nikdy splatit a povedou k po-
litickym tstupkim, napt. volnému piisté-
hovalectvi z Délného vychodu, zvlastnim
vysadam pro ¢inské firmy operujici v zemi
(zrcadlovy obraz evropské situace v Cing
koncem 19. stol.), az po cosi jako nuce-
nou spravu pomoci ¢inskych poradci.
V piipadé rozpadu, kdy se jednotlivé zemé
budou tfit o nohy drac¢iho trinu v Pekin-
gu kazda zvlast, bude proces jisté kratsi.
D4 se Cekat, Ze se pomérné brzy (u nas uz

tato situace nastala) v Evropé za¢nou poli-
tické strany profilovat jako proc¢inské nebo
proti¢inské. ,,Chcete si zachovat své pen-
ze, Uspory a platy? Volte Eurasijskou stra-
nu spolecné prosperity!” Penize budou
hrat v rozleptavani Evropy podobnou roli
jako kdysi opium v Ciné po opiovych val-
kéch — rozdil je pouze v tom, %e Citlany
bylo nutné na tuto latku naudit a na vnitini
trh se nésilim vlomit, my jsme si narko-
manickou zavislost na pfilivu penéz vy-
vinuli sami.

Zaroven se bude Evropa pozvolna isla-
mizovat, jak pfistéhovalectvim, tak vysokou
natalitou mistnich muslimt. K islamiza-
ci nebude ani zapotfebi, aby nékde ve
vychodnim Stfedozemi vznikl vybojny
rezim, ktery by dekadentni kontinent v rdm-
ci doslovné chdpaného dzihadu ,,0svobo-
dil“. Bude zajisté stacit, kdyz se zdjemci
o pfesidleni budou trousit jednotlivé nebo
v malych houfech jako dnes... Kdo by si
chtél s pfedstihem prohlédnout spotdda-
nou a prosperujici zemi s muslimskou vla-
dou, ¢inskou ekonomikou a zbytky ptivod-
nich kmenti, necht se vypravi do Malajsie
(to je ovSem budoucnost teprve vzdalena).

Jinou variantou, i kdyZz malo pravdépo-
dobnou, by byla izolace za Velkou evrop-
skou zdi, kterd by musela prakticky od-
stfihnout zahrani¢ni obchod i pohyb osob
a zru8it konvertibilitu mény — to by sice
vyfesilo problém nezaméstnanosti i klesa-

Ivo T. Budil

Lidské rasy:

Teorie, imaginace a politika

V cervenci 1950 byla vydana deklarace Organizace OSN pro vzdélani, védu
a kulturu (UNESCO) o rase, na jejiz pripravé se podileli antropolog Ashley Mon-
tagu, antropolog a filozof Claude Lévi-Strauss nebo sociologové Morris Ginsberg
a Franklin Frazier. Autofi prohlaseni se explicitné odvolavali na predvaleény
zamér Ceskoslovenského prezidenta Tomase Garrigua Masaryka a ministra
zahranicnich véci Edvarda BeneSe usporadat mezinarodni konferenci o raso-
vé problematice, ktera by celila nacistické rasistické ideologii. Podle zminéné-
ho dokumentu UNESCO nalezeji vsichni lidé k jednomu druhu Homo sapiens
a genetické podobnosti mezi riznymi lidskymi populacemi, tradi¢né oznaco-
vanymi jako rasy, jsou vétsi nez rozdily mezi nimi. Zminéni odbornici byli
presvédceni, Ze je zadouci nahradit termin ,,rasa“ pojmem ,,etnicka skupina“
(ethnic group), pricemz zduaraznili, Ze mezi etnickymi skupinami neexistuji
zadné biologicky podminéné intelektualni rozdily.

V desetiletich po druhé svétové vélce uzi-
vani pojmu rasa v antropologické komu-
nité vyrazné pokleslo. Nezanedbatelnou
roli v této marginalizaci kdysi velmi obli-
beného pojmu bezpochyby sehraly zloci-
ny nacistického totalitarismu a boj proti
diskriminaci a segregaci v riznych ¢astech
svéta. Pokracoval tak trend, u jehoZ zrodu
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stal na poc¢atku 20. stol. americky antro-
polog Franz Boas, zakladatel vlivné social-
né deterministické skoly, ktery polemi-
zoval se soudobymi rasistickymi tezemi
Madisona Granta nebo populdrnim euge-
nickym hnutim. V této souvislosti je tfe-
ba ¥ici, Ze zakladatelé ¢eské antropologie,
Jindfich Matiegka, Lubor Niederle, Vojtéch

jici konkurenceschopnosti a pro p¥jmy
v devizdch by zde postacovala asijska
turistika za bizarnimi pamétkami a oby-
¢eji, bylo by ale po liberalismu veho dru-
hu. RovnéZz mélo pravdépodobn4, ale jis-
té také myslitelnd, mtze byt néjakd forma
izolacionismu spojena se zpolitizovanym
kiestanstvim (nebo rovnou novopohan-
stvim?) a protéZzovanim bilé rasy.

Ve v8em prorokovéni je ta potiz, Ze né-
kdy lidé z pfesvédceni zatnou délat néco,
co je pro né nevyhodné, tfeba v p¥ipadé
nasich obrozencti mluvit a psat ¢esky, byt
by je némcina byla vedla k zajisténé ka-
riéfe. To z principu nevylucéuje , nové roz-
mnozovani“ jako médu i jiné mélo oceka-
vatelné obraty. Také se soucasna atmosféra
oblezené pevnosti s bezvychodnosti a jis-
tou vSeobecnou nastvanosti rychle $i¥i,
takZze neni Zddné garance, Ze neoZiji staré
touhy po ,fyrerech” rozmanitého typu,
ktefi maji hotové recepty a vse jednim ra-
zem rozseknou (to rozseknou, jen je otaz-
ka, jak). Evropa budoucnosti jisté nebude
takové, jak jsme ji znali, ale nezapomeri-
me, Ze kazdou véc lze vidét minimalné ze
dvou perspektiv —nejen v8echno z1é je pro
néco dobré, ale i vie dobré pro néco zlé...
V déjinach fise vykvétaji a zase uvadaji
a to vie je v fadu véci. Je dobfe, Ze je pod-
zim? Je dobfe, Ze se Evropa pfehoupla pies
své , klimaxové“ stadium? Pfejme Evropé
na jeji dalsi cesté to nejlepsi.

Suk nebo Jifi Maly, byli rezistentni vic¢i
pokuseni rasové ideologie. Neznamenalo
to naprosté zieknut{ se rasového pojmo-
slovi v akademickém spolecenstvi, jak
o tom svéddéily napt. publikace Evropské
rasy (The races of Europe, 1939) nebo Pu-
vod ras (The origin of races, 1962) od Carle-
tona Stevense Coona, prezidenta Americké
asociace fyzickych antropologti (Ameri-
can Association of Physical Anthropolo-
gists). C. S. Coon rozlisil pét zdkladnich ras
(kavkazoidni, mongoloidni, kongoidni,
kapoidnf a australoidni) a byl pfesvédcen,
Ze u nich probéhl proces hominizace v rtiz-
nou dobu. Urovné H. sapiens dosahli jako
prvni p¥islusnici kavkazoidni a mongo-
loidni rasy, predstavitelé kongoidniho, ka-
poidniho a australoidniho plemene teprve
pozdéji. Znacnou pozornost vzbudila kni-
ha Rasa a rozum (Race and reason, 1961)
od Carletona Putnama, jenz dokonce tvr-
dil, Ze védci nesdilejici ,, mytus” rasové
rovnosti trpi diskriminaci. Pfesto se vétsi-
na antropologii od rasového paradigmatu
definitivné odvratila. Evolu¢ni biologové
Richard Lewontin a Stephen Jay Gould
oznacili v televiznim pofadu v r. 2003 exis-
tenci ras za ,,iluzi“.

Pro¢ vsak v minulosti dosdhla vyse
zminéna ,iluze” takového ohlasu, ktery
pfesahl hranice antropologickych véd?
O tom, Ze rasa pfedstavuje kli¢ k po-
chopeni vyvoje lidstva, byli pfesvédceni
britsti ministersti pfedsedové Benjamin
Disraeli nebo Winston Churchill. Skotsky
anatom a chirurg pisobici v Edinburghu
Robert Knox napsal v r. 1850, Ze ,rasa
neboli dédi¢ny ptvod jsou viim; dava ¢lo-
véku jeho cejch”. Prosluly rakousky filo-
zof Ludwig Wittgenstein, ktery na pocat-
ku prvni svétové valky propadl hluboké
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1 Klasifikace zakladnich lidskych ras
podle Johanna Friedricha Blumenbacha
z 1. 1779. Podle némeckého 1ékaie

a antropologa se etiopsky a mongolsky
rasovy typ vyvinul degeneraci

z puvodniho kavkazského plemene,
zatimco malajské a americka rasa
vznikla opétovnym misenim

s kavkazskymi populacemi.

melancholii a pesimismu, si 25. ¥ijna 1914
poznamenal: ,,Dnes, vice neZ jindy, ci-
tim pfiSerny smutek ze situace, do niz se
dostala nase germénska rasa. Anglicka
rasa, ktera je nejlepsi na svété, nemutze
prohrat. My vsak prohrat mtZeme a pro-
hrajeme, kdyZ ne v tomto roce, tak v piis-
tim. Mys$lenka na to, Ze nase rasa bude
poraZena, na mé tézce dopada, protoze
jsem skrz naskrz Némcem.“ Jakmile se ra-
sovy vyklad déjin prosadil mezi zdpadni-
mi vzdélanci, ukéazalo se, Ze ho lze flexibil-
né pouzit pii vykladu v zésadé jakéhokoli
historického stfetu v minulosti.

Anticti, stfedovéci a vétsina rané novo-
vékych autort byli pfesvédceni, Ze pova-
ha lidského téla je podminéna ¢isté vlivem
klimatu a pfirodniho prostfedi. Somatic-
ké rozdily mezi lidmi samoziejmé zazna-
menali, ale neodvozovali od nich Zadné
zéasadni socialni nebo politické dasledky.
Pokud byl nékdo tmavy Etiopan nebo svét-
1y Hyperborejec, vyplyvalo to podle zmi-
néného environmentalismu, odvozeného
od Hippokratova uc¢eni, pouze z naho-
dilych a pomijivych klimatickych vlivi.
V obdobném intelektualnim prostiedi
nebyl prostor pro vznik rasové ideologie
v modernim smyslu.

V 18. stol. Evropané zjistili, ze velké
migrace, pfesuny lidskych populaci mezi
kontinenty i rdznymi klimatickymi pasy
nemaji zasadni dopad na vzhled a fyzické
a mentédlni dispozice lidi. Tradi¢ni envi-
ronmentalismus byl zpochybnén. Lidské
télo zacalo byt povaZzovéno za rezistent-
ni a stabilni entitu, kterd vzdoruje p¥irod-
nim vliviim a jejiZ povaha pfimo ovliv-
fiuje historické osudy pfislusné populace.
V tomto smyslu napsal v r. 1787, krétce
pred Francouzskou revoluci francouzsky
orientalista a cestovatel Constantin Vol-
ney, Ze evropské a asijské narody maji své
dé&jiny vepsany ve svych tvarich.

Nasledné v zavéru 18. stol. se dostaly
diky rozvoji a rostouci autorité p¥irodnich
véd do mdédy rasové klasifikace lidstva.
Prvni zndmé ¢lenéni zvefejnil koncem
17. stol. Frangois Bernier, francouzsky
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lékat, ktery ptsobil mnoho let v Indii na
dvofe Velkych Mughalt. Nejvétsi pro-
slulosti ale dosahl Johann Friedrich Blu-
menbach, jehoz klasifikace lidskych ras
z 1. 1775, zahrnujici rasu kavkazskou,
mongolskou, etiopskou, malajskou a ame-
rickou, se s jistymi modifikacemi pouzi-
vala do 20. stol. Inspirovala ho Buffonova
teorie degenerace, kterou pouzil pii vykla-
du zrodu jednotlivych ras z prvotni kav-
kazské rasy obyvajici pfedeviim Evropu
a Blizky vychod. J. F. Blumenbach byl jed-
nim z prikopniki typologického p¥istu-
pu, jenz byl charakteristicky pro fyzickou
antropologii 19. a prvni poloviny 20. stol.

Intelektualni pfitazlivost rasového mys-
leni spocivala ve skute¢nosti, Ze katego-
rie rasy byla chdpéna jako velmi efektivni
néastroj pro pochopenf lidskych déjin, kte-
ré byly ve stale vétsi mife pokladany za
pokracovani v§eobecného pifirodniho pro-
cesu. Rasa byla vniména jako koncept
sjednocujici p¥irodu a spole¢nost v jeden
organicky celek. Mobilizace lidovych mas
v prubéhu Francouzské revoluce a napo-
leonskych valek roznitila kolektivn{ emo-
ce, které se projevovaly prostfednictvim
metafor krve, nésili a patriotismu. Autori-
ta pfirodnich véd a duch osvicenstvi a se-
kularizace podpotily pfenos biologickych
metafor do spolecenskych a historickych
véd. Rasa byla na zacatku 19. stol. pova-
zovana rovnéz za ekonomickou kategorii.
Po zahéjeni primyslové revoluce, kdy
doslo k rozvoji védy a technologie, se uka-
zalo, Ze ne v8echny svétové populace rea-
guji na nastup a vyzvy modernity se stej-
nou vstiicnosti. Napt. francouzska kolonie
Saint Domingue, dne$ni Haiti, byla pfed
r. 1789 nejbohatsi kolonii svéta. Tfetina
evropské spotfeby kavy a cukru pochaze-
la z jejich plantazi, na kterych pracovalo
pal milionu ¢ernych otrokti, vyrazna ¢ést
francouzského zahrani¢niho obchodu se
realizovala prostfednictvim Saint Domin-
gue. V piistavech této kolonie kotvilo vice
lodi nez v Marseille a mistni export pie-
vySoval tehdejsi vyvoz Spojenych statt
americkych. Zhrouceni kolonialntho systé-
mu b&hem Francouzské revoluce (1791),
vyhnani bélocht a vyhldseni nezédvislé-
ho statu Haiti byvalymi africkymi otroky
v 1. 1804 vedlo k totalnimu ekonomické-
mu kolapsu a politickému chaosu, z nichz
se tato dnes nejchudsi zemé zapadni po-
lokoule nikdy nevzpamatovala. Obdob-
nym vyvojem prosla Libérie zfizenar. 1822
(a jako nezavisla republika vyhlasena
r. 1847) pro byvalé afroamerické otroky.
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Zminéné zkuSenosti pfesvédcily mnohé
Evropany, ze dédi¢né rasové dispozice
podmiriuji ekonomickou prosperitu, nebo
naopak hospodérskou stagnaci riznych
svétovych regiont.

Soustava rasové hierarchie tak, jak se
vytvofila v prvnich desetiletich 19. stol.,
reprezentovala globalni metaforu svéta,
ktery zrodila zdpadni kolonidlni expan-
ze. Ndpadna nerovnomeérnost svétového
ekonomického vyvoje, bohatstvi v dyna-
mickych méstech Anglosasi, stagnace
v obchodnich stfediskdch Stfedozemi,
Orientu a Latinské Ameriky a prehistoric-
ka zaostalost v nitru Afriky pfedstavova-
ly obdobné jako vysledky vale¢nych kon-
flikta silny argument ve prospéch zédsadni
odlisnosti v rasovych dispozicich, vyho-
dach rasové ¢istoty a zhoubnosti rasového
miseni. Rasa se stala privilegovanym na-
strojem poznan{ a pochopeni dramatickych
zmén probihajicich ve svété na pocatku
moderniho véku.

Dulezity podnét k rozvoji rasového mys-
leni na Zapadé piinesla orientdlni studia,
pfedevsim indologie. Prvni britsky ge-
neralni guvernér v Kalkaté Warren Has-
tings oteviel por. 1770 Evropantim pfistup
k sanskrtu. Zrodila se svébytna indologic-
ka skola, jejiz celni predstavitel William
Jones vystoupil r. 1786 s tezi o piibuznos-
ti evropskych a indickych jazykt, které
vytvateji jednotnou lingvistickou skupinu,
pro niz se zacalo pouzivat oznacen{ indo-
evropska nebo také arijska rodina. Nékte-
¥ piedstavitelé kalkatské skoly dospéli
k zavéru, Ze jejich poznatky o hinduismu
a starobylé indické kultufe umozni usku-
te¢nit duchovni obrodu nabozensky vy-
prahlého materialistického Zapadu. Fran-
couzsky literat Edgar Quinet hovotil v této
souvislosti o tzv. orientalni renesanci.
Zminény orientalista a nejvyssi soudce
v Kalkaté W. Jones, jehoZ socha je vy-
stavena v katedrdle sv. Pavla v Londyné,
zté&lestioval tento pokus o synkrezi hin-
duistické a kfestanské tradice. V britském
politickém zivoté a pfedevsim ve vedeni
Vychodoindické spolecnosti nicméné po-
catkem 19. stol. prevladli stoupenci utili-
tarismu a evangelikalismu — Jeremy Ben-
tham, William Wilberforce nebo James
Mill, ktefi odmitli kulturni podnéty p¥i-
chéazejici z Orientu.

Jeden z pfedstaviteld kalkatské skoly
Alexander Hamilton vyuzil vr. 1802 amien-
ského ptiméti ve valce s Napoleonem a od-
jel do Pafize studovat orientalni rukopisy.
Ve francouzském hlavnim mésté zacal
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vyucovat sanskrt, ktery tehdy ovladal jako
pravdépodobné jedind osoba na evrop-
ském kontinenté. Mezi zajemci byli i mla-
di pfedstavitelé némeckého romantismu,
napf. August Wilhelm Schlegel nebo jeho
bratr Friedrich Schlegel, autor knihy
O jazyce a moudrosti Indt (Uber die Spra-
che und Weisheit der Indier) z r. 1808, kte-
ré idea orientalni renesance silné oslovila.
Dospéli k ndzoru, Ze jejich vlasti je souze-
no sehrat tlohu Orientu Zapadu, z néhoz
vzejde zaddouci obroda. Praveé zde zac¢ind
proces postupné symbolické identifikace
Germanti a Arijcti, ktera sehréla tak osud-
nou tlohu v némeckych déjinach. Zrodi-
la se arijskd ideologie pfedstavujici uceni
o prehistorické kolonizaci Evropy valec-
nickymi a aristokratickymi nomady, nosi-
teli vyssich rasovych kvalit.

V prvni polovinég 19. stol. se formovalo
rasové mysleni na zdkladé soubéhu Blu-
menbachovy rasové klasifikace a orientél-
nich véd, k nimZ musime pfipojit rovnéz
kraniometrii — antropologickou metodu
méfeni lebecnich parametrd, ktera defini-
tivné vyclenila rasu z ptivodniho lingvis-
tického kontextu. Rasa jiz nebyla chapéna
jako jazykova jednotka, ale stala se biolo-
gickou kategorii. Pfesto se neda ¥ici, Ze
by v prvnich desetiletich 19. stol. doslo
v Evropé k opravdovému rozmachu raso-
vého mysleni. Byl to nadale spise okrajo-
vy intelektualni smér bez vyraznéjsich
predstavitelt. Vyjimkou se stal zejména
francouzsky socialista a Saint-Simoniv
zak Victor Courtet, ktery ve své knize
z 1. 1838 predvidal celoevropské rasové
hnuti, které kazdé rase opét ptridéli misto,
jez ji nalezi v hierarchii byti na zdkladé
vrozenych schopnosti a kvalit: ,,Tvrdim,
ze krize v Evropé neustane, dokud rozli¢-
né spolecnosti nebudou reorganizovany
tak, aby odrazely pfirozenou nerovnost
nebo vice ¢i méné patrné rasové rozdily.
Nenavrhuji nic, co by snizovalo lidskou
distojnost, ale hldsam pouze pravdu, kte-
rou provétily analy vSech nérodu svéta.”

Druhou vyjimkou byl britsky politik
a budouci konzervativni ministersky pred-
seda Benjamin Disraeli, rovnéZz pomérné
Uspésny literat. Beéhem svého Zivota vydal
11 roméantd, v nichz ukazal jako jeden
z prvnich, Ze rasovy ptvod, v jeho p¥ipa-
dé zidovsky, mtize byt zdrojem kolektiv-
ni pychy a historickych aspiraci. Ve svych
nejvyznamnéjs$ich romanech, trilogii Co-
ningsby, Sybil a Tancred, které uvefejnil
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ve 40. letech 19. stol., pfedlozil Disraeli
rasovy vyklad dé&jin zaloZeny na Zzidovské
rasové nadfazenosti. V roménu Conings-
by z r. 1844 poznamenal: ,Je faktem, Ze
nemuzete znicit ¢istou rasu kavkazského
ustrojeni. To je fyziologicka danost, jed-
noduchy pfirodni zakon, ktery prekvapo-
val egyptské a asyrské panovniky, fimské
cisafe a kfestanské inkvizitory. Zadné
trestni pravo, Zzadné fyzické muceni nemi-
Ze zpusobit pohlceni vy$si rasy nizsi nebo
jeji zni¢eni. Smisené perzekvujici rasy
zaniknou, ¢isté perzekvované rasy zista-
nou. V tomto okamziku, navzdory staletim
a tisiciletim tutlaku, zidovska mysl silné
ovliviiuje evropské zélezitosti. Nemluvim
o zdkonech, jimiz se stéle fidite, literatufte,
kterd uspokojuje vasi mysl, ale o Zivou-
cim zidovském intelektu. V Evropé nikdy
nespatfite velké intelektudlni hnuti, na
némz by Zidé nemsli rozhodujici podil.
Prvni jezuité byli Zidé, tajemna ruska di-
plomacie, ktera tak znepokojuje Zapad, je
organizovana a f{zena predevsim Zidy,
ona mohutna revoluce, kterd se nyni p¥i-
pravuje v Némecku, jez bude ve skutec-
nosti druhou a mnohem vétsi reformaci
a o niz zatim v Anglii vime tak maélo, se
zcela rozviji pod zastitou Zida, kteri obsa-
dili téméf vSechna mista univerzitnich
profesori.” Disraeli zdtraznil, Ze pokrok
a reakce jsou pouhymi slovy slouzicimi
k mystifikaci milionti. Neznamenaji nic,
jde o fraze, nikoli fakta. Historické zmény
1ze vysvétlit pfedevsim rasovym sloZenim,
rozkladem a rozvojem. Jeho dila zahéjila
v evropské imaginaci rasovou revoluci, to
znamena, Ze stdla na pocéatku procesu, bé-
hem néhoZ se Evropané naudili myslet
rasove.

Prvni vélka v zdpadnich déjinach, kte-
rd byla chdpana tucastniky jako rasovy
stiet, byl konflikt mezi Spojenymi staty
americkymi a Mexikem probihajici v le-
tech 1846—48. V ni podle dobovych pozo-
rovatelt zvitézila ¢ista anglosaska rasa nad
upadajici a degenerovanou rasou mestict
(Horsman 1981, Mayer 1848). Za rozho-
dujici obdobi v intelektudlnich déjinach
Zapadu, béhem néhoz se rozsitila rasovéa
ideologie, ktera posléze vyustila do nacis-
tického rasového totalitarismu, lze pokla-
dat 50. léta 19. stol. Tehdy se zrodil novy
intelektualni svét, jenz biologizoval z4-
padni pohled na dé&jiny a tim je ztotoznil
s pfirodnim procesem. Byla to mozna ¢és-
te¢nd reakce na vysledky revoluéniho

[ Profile of Negro, European, and Oran Outan.]

2 ,Bfimé bilého muze“ v americké
karikatufe z poc¢atku 20. stol.

3 Porovnani prognatismu Africana,
Evropana a orangutana podle nizozem-
ského anatoma Petra Campera (1722-89)
4 Arthur Gobineau (1816-82),
nejvlivnéjsi autor pisici o rasové
problematice v 19. stol.

5 Benjamin Disraeli (1804—81), britsky
statnik a literat, ktery ve svych romanech
propagoval rasovy vyklad lidskych dé&jin.
6 Rasovd variabilita lidstva podle
dobového antropologického atlasu.

J. F. Blumenbach, De Generis Humani
Varietate Nativa (Gottingen 1795)

r. 1848, kdy liberdlné nacionalni sméry
utrpély porazku a v evropském politickém
mysleni se prosadil diraz na hierarchii,
fatalismus a historické sily, které se vymy-
kaji p¥imé lidské kontrole.

V r. 1850 uvefejnil skotsky chirurg
a anatom Robert Knox pod ndzvem Lidské
rasy (Human races: A philosophical en-
quiry into influence of race over the desti-
nies of nations) soubor pfednasek, v nichz
oznacil rasy za hlavni protagonisty histo-
rického vyvoje a rasovou valku za pfiro-
zeny dusledek jejich interakce. Rozlisil tii
hlavni evropské rasy: saskou, vyznacujici
se nejvyssi svobodomyslnosti, keltskou,
ktera je nejbojovnéjsi, a slovanskou, idaj-
né nadanou nejvyssi inteligenci. Tyto tfi
rasy pravdépodobné svedou zédpas o vladu
nad svétem. Sasové se zmocni Ameriky,
Keltové Afriky a Slované Asie, pficemz
o Cinu a Japonsko se utkaji Sasové se Slo-
vany. Francouzsky diplomat a literat Arthur
Gobineau vydal v letech 1853-55 Pojed-
néni o nerovnosti lidskych ras (Essai sur
I’inégalité des races humaines), ve kterém
vyzdvihl mimofadnou historickou tlohu
arijské rasy. Ernest Renan tvrdil v Obec-
nych déjindch a srovnavacim systému
semitskych jazykt (Histoire générale et
systéme comparé des langues sémitiques)
z 1. 1855, Ze Indoevropané &ili Arijci jsou
rasové nadfazeni Semitiim, a v inoru 1862
oznacil ve vetejné prednésce kiestanstvi
za semitsky monoteismus, ktery je nepra-
telsky védé a duchu evropské civilizace.
Rakousky orientalista Adolf Wahrmund,
jenz ovlivnil Adolfa Hitlera, pfevzal Re-
nantiv pohled na vztah Semitti a Arijcti
ve své studii Zdkon nomadstvi a dnesni
zidovské panstvi (Das Gesetz der Noma-
dentums und die heutige Juden Herrschaft)
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z 1. 1887. Jiz zminény B. Disraeli vytusil
destruktivni a nehumanni potencial roz-
§tépeni a vzadjemného antagonismu Arij-
cu a Semitd. Vyzyval ke smiru mezi obg-
ma odnozemi kavkazské rasy. Zdtraznil,
Ze jsou stejné krve a ptivodu, ale opustili
svou domovinu, aby se vydali opaénym
smérem. Po staletich se setkali v podobé
Rek a Zidd, spojili svou moudrost a védg-
ni a vytvotili zdpadni civilizaci. Bylo v8ak
jiZz pozdé. Pét let po Disraeliho smrti vydal
francouzsky novina# Edouard Drumont
knihu Zidovska Francie (La France juive),
ktera oznacila za nejvétsi problém Francie
a Evropy osudové rozétépeni na Arijce
a Semity. V dobé Dreyfusovy aféry se toto
tvrzeni stalo politickym programem.

V r. 1859 vydal Charles Darwin dilo
O ptvodu druhi (On the origin of spe-
cies). Myslenka, Ze aplikace teorie p¥i-
rodniho vybéru na lidskou spoleénost by
méla vést k jejimu zdokonaleni a uzdra-
veni, a to i za cenu politovanthodné, ale
nutné eliminace slabych, postizenych a mé-
nécennych, vyustila do socialniho darwi-
nismu. Toto uc¢eni, s nimz mél Darwin jen
maélo spole¢ného, otevielo cestu nejen
ospravedInéni ovladnuti tzv. nizsich mi-
moevropskych ras, ale i pro eugenické pro-
gramy rasového zuslechténi v ramci za-
padnf civilizace.

Clémence-Auguste Royerova opatfila
svj francouzsky pieklad O ptivodu druht
z 1. 1863 obsdhlou pfedmluvou, ve které
nepiimo obvinila Darwina z nedostatku
odvahy domyslet disledky své teorie na
lidskou spoleénost. V r. 1870 pak vydala
vlastni studii Ptivod ¢lovéka a spole¢nos-
ti (Origine de I’homme et des sociétés).
Budoucnost Evropy vidéla ve vzestupu
nové vale¢nické a dobyvatelské kasty, sku-
te¢né obrozené aristokracie, ztélesiiujici
arijské ctnosti. Francouzska revoluce, kte-
r4 odstranila anachronickou a parazitujici
hu, ji k tomu méla otevfit cestu.

Ptrelom 19. a 20. stol. byl ve znameni
pisobeni fady vyraznych rasovych mysli-
telli, vice ¢i méné ovlivnénych socidlnim
darwinismem, Georgese Vachera de Lapou-
ge ve Francii, Houstona Stewarta Cham-
berlaina a Ernsta Haeckela v Némecku,
nebo Madisona Granta ve Spojenych sta-
tech americkych, jehoz knihu Odchazeni
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velké rasy (Passing of the great race, 1916)
obdivoval Hitler. Darwintiv bratranec Fran-
cis Galton, autor knihy Dédi¢ny génius
(Hereditary genius, 1869), se stal zaklada-
telem mezinarodné vlivného eugenického
hnuti usilujiciho o prosazeni zdkonodar-
stvi na podporu biologické kvality popu-
lace. K hnuti se pfihlasily pfedni osob-
nosti dobového védeckého, politického
a kulturniho Zivota prakticky bez ohledu
na politické zaméfeni, napt. spisovatel
Herbert George Wells, dramatik George
Bernard Shaw, fyzik Alexander Graham
Bell, znamy novinéaf Henry Louis Men-

cken nebo Winston Churchill, ktery byl
zvolen viceprezidentem Prvniho mezina-
rodniho eugenického kongresu konané-
ho v Londyné (1912). W. Churchill jako
ministr vnitra navrhoval, aby 120 tisic
britskych slabomyslnych bylo izolovano
do ,,vzdalené kolonie“. Pozdéji stal v cele
britské eugenické spolec¢nosti (Eugenics
Education Society) Darwintiv syn Leo-
nard. Nejvétsiho rozmachu dosahlo euge-
nické hnuti vedené Charlesem Benedic-
tem Davenportem v USA, kde se rovnéz
zrodilo nejrozséhlejsi eugenické zdkono-
dérstvi, které pozdéji pfimo inspirovalo
legislativu v nacistickém Némecku.

Navzdory rozsifeni a vlivu rasové ideo-
logie, socidlniho darwinismu a eugenic-
kého hnuti v Zivoté zdpadni spole¢nosti
na pocétku 20. stol. je pravdépodobné, ze
jako jiné extremisticka hnuti by se nepro-
sadily v mife, jakou zndme napf. z nacis-
tického rasového totalitarismu, pokud by
nedoslo ke zhrouceni nebo diskreditaci
tradi¢niho politického Fadu. Politicky ko-
laps zapadni civilizace v 1été 1914 poskytl
necekanou piilezitost k realizaci téchto
vizi.

Byl to rozvoj evolu¢ni biologie, geneti-
ky a nové antropologické metodologie,
ktery od 50. a 60. let 20. stol. definitivné
zpochybnil zéklady teorie, na nichz byla
v 19. stol. vybudovéna rasova ideologie
a imaginace.

Seznam citované a doporucené literatury
je uveden na webové strance Zivy.
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Petr Veleminsky, Jitfina Daskova

Rozhovor s Milanem Stloukalem

Doc. RNDr. promovany historik Milan Stloukal, DrSc. (* 10. ¢ervna 1931, Praha),
je vyznamny antropolog, jeho otcem byl ¢esky historik prof. Karel Stloukal.
Vystudoval klasické gymnazium v Praze na Zizkové, ze kterého se hlasil na Filo-
zofickou fakultu Univerzity Karlovy, avsak pro nepriznivy ideologicky posudek
nebyl p¥ijat. Dva roky proto pracoval v Ceskoslovenské tiskové kancelati jako
redaktor. Poté zacal studovat Pr¥irodovédeckou fakultu UK, kde si zvolil obor
antropologie, a soucasné vystudoval i archeologii na Filozofické fakulté. Po
studiich v r. 1957 nastoupil do Archeologického tistavu Ceskoslovenské aka-
demie véd v Brné a v r. 1969 presel do antropologického oddéleni Narodniho
muzea v Praze. Jeho specializaci je antropologie minulych populaci, vénuje se
predevsim otazkam paleodemografie, lidské ontogeneze a zdravotnimu sta-
spolecnosti. Dlouha léta pisobil jako vedouci antropologického oddéleni NM.
V r. 1991 byl jmenovan generalnim feditelem Narodniho muzea a tuto funkci
zastaval aZ do r. 2002. Publikoval vice nez 400 praci v prestiznich odbornych
periodikach, pripravil fadu vystav (napi. Clovék pied 1 000 lety) a zaslouzil
se o vystavbu novych depozitait Piirodovédeckého i Historického muzea
Nérodniho muzea. Pisobil v redakénich radach mnoha casopisii, napi. Homo
(Journal of Comparative Biology). Milan Stloukal patii bezesporu k nejvyznam-
neéjsim nasim antropologiim druhé poloviny 20. stoleti.

Vénujete se oboru témér 60 let.

Jak vlastné Vase cesta k antropologii
zacala? Tatinek byl historik, maminka
operni zpévacka...

Od détstvi jsem chtél jit ve stopach svého
otce a studovat historii, otce ale v padesa-
tém roce vyhodili z univerzity, byl pfed-
Casné penzionovan, a kdyz jsem se na fa-
kultu hlésil, nevzali mne. Hledal jsem jiné
moznosti, aZ se naskytla p¥ilezitost, kdy
jsem byl, nezastiram, Ze s pomoci zndmych
lidi, pfijat na Pf¥irodovédeckou fakultu na
katedru botaniky. Tam jsem nasel ohromné
mnoZstvi pratel a kolegti, ale vidél jsem, Ze
jim nesta¢im, mi spoluzaci botaniku doko-
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nale ovladali a ja zac¢inal. Zjistil jsem, Ze
to nemohu dohnat, ale pak pfisly pfednas-
ky z antropologie, to se mi zalibilo a pte-
el jsem na tuto specializaci. K antropo-
logii mne prilédkaly pfedevsim prednésky
prof. Vojtécha Fettera.

Hned po dokonceni studia jste nastoupil
do Archeologického tstavu CSAV.

Jaké zasadni zmény se od té doby

v oboru odehraly?

Budu mluvit jen za svj obor, kterym je
kosterni antropologie. Zménilo se toho ale
moc. Tehdy nebyly pocitace, ani vhodné
vypocetni pomucky, pracovalo se s logarit-

mickym pravitkem, na zadkladé rozméri
jsme vypocitavali indexy (jde o pomér
dvou i vice rozmérd, ktery informuje o tva-
rovych odlisnostech lebeénich nebo post-
kranialnich partii) atd., na néjaké vyssi
statistické zpracovani nebylo ani pomys-
leni, vse se délalo na koleni. V nasich za-
¢atcich se diky mezinarodni konfiguraci
antropologt soustfedila hlavni pozornost
nanéco, co je dnes iplné ,,pasé” —na antro-
pologické typy. Byla jina typologicka sko-
la v Polsku, jind v Madarsku, stanovovali
jsme, o jaky typ lebky jde, jaka je nejlepsi
metoda ur¢eni apod.

Kdyz jsem ale zac¢inal, objevila se no-
vinka, se kterou pfisli Madari, konkrét-
né Janos Nemeskéri — a sice paleodemo-
grafie. Do té doby nebyly k dispozici vétsi
soubory antropologického materidlu, kos-
ter. S vyzkumy rozsahlejsich pohfebist
se zac¢inalo aZ por. 1957, kdy jsem dostal
Nemeskériho publikaci. Paleodemografie
se udrzela do dneska, zatimco typologie
téméf zmizela.

Tehdy také skoro neexistovala paleopa-
tologie. Chybél vhodny kosterni materiél,
prvni knihy v zahrani¢i se objevily, ale
u nés se tomu jesté nikdo nevénoval. Pro
mne a pro nasi antropologii byl iZzasny
zisk, Ze se posléze objevil Lubo§ Vyhna-
nek, ktery se paleopatologii zacal inten-
zivné zabyvat a vytvoril paleopatologicky
systém hodnoceni.

Jak se Vam Lubose Vyhnanka podarilo
pro spolupraci ziskat? Vétsina lékata

v soucasné dobé ma o antropologii
zajem, ale nemaji ¢as. Pamatuiji si,

Ze v 90. letech prof. Vyhnanek k nam
do Narodniho muzea chodil kazdé
pondéli a zpracovaval stovky koster,
nikoli jen vybrané unikatni nalezy, jako
jsou napi. doklady nadorového bujeni...
Hned prvni den, kdy jsem v Brné nastou-
pil do prace, mne pan feditel Josef Poulik
poslal do Mikuléic. Zac¢al jsem tam vyzve-
davat stovky koster, coZ podminilo mj
zajem o paleodemografii, bylo to néco no-
vého. Byl jsem tehdy ve styku s prof. Ota-
karem Hnévkovskym, ortopedem, chirur-
gem a velmi laskavym ¢lovékem, ktery se
o nélezy z Mikul¢ic velice zajimal. Chtél
védét, jaké jsou zmény na stehennich kos-
tech od nejstarsich dob, zaméfoval se na
patologické zmény na pétefi atd. Osud-
nym se potom stal nélez , kartdcovité leb-
ky“ — lebky ditéte, jez méla na ¢elnich
a temennich hrbolech houbovou struktu-
ru. Sel jsem za Hnévkovskym, ten nevé-
dél, o co jde, poslal mne ale za dalsimi
specialisty — patologem prof. Vaclavem
Jedlickou a anatomem prof. Ladislavem
Borovanskym. Nakonec jsme lebku vzali
na rentgen a diky dvéma rentgenologiim
(jednim byl prof. Pavel Kolaf) jsem se do-
stal na dalsi pracovisté a tam se seznamil
pravé s LuboSem Vyhnankem, kterého na-
lez také zaujal. Studoval v té dobé zmény
na obratlich patefe a jesté tyz rok se mnou
odjel do Mikul¢ic, stali jsme se nejen pia-
teli, ale 1 kolegy a spolupracovali jsme na
fadé témat.

1 Milan Stloukal (prvni vpravo)

s kolegy antropology na pocétku 60. let
20. stol. Druhy a tfeti zprava Jan Jelinek
a Miroslav Prokopec

Ziva 5/2016

© Nakladatelstvi Academia,SSC AV CR, v. v. i., 2016. Petisk &lank( véetné obrazk se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



KdyZ jsem uz diive prochazel Vase
prace, zaujalo mne, jak jste byl exakini
a pracoval s nadhledem. Nenechaval
jste se strhnout trendy, jakymi byla
pravé vyse zminéna typologie.

A jako prvni jste s prof. Vyhnankem
pouzil v hodnoceni zdravotniho stavu

i paleoepidemiologicky pfistup,
nesnazili jste se pouze o kazuisticky
popis. Jak véas to napadlo?

To souvisi s mnozstvim nélezd, které jsme
méli k dispozici. Pfed valkou neexistova-
ly tak velké soubory a najednou tu byla
gance. Jak paleodemografie, tak i paleopa-
tologie zacala mit smysl aZ ve chvili, kdy
jsme ziskali obsahly soubor koster.

Jak to, Ze se na velka stredovéka
pohiebisté nenarazilo jiz d¥ive?

Indicie tu jisté byly?

Vyzkum velkych pohfebist neni levna véc
a dfive na néj chybély prostfedky. To se
zmeénilo aZ za socialismu. Néjaké vyzkumy
u Uherského Hradistg, slo ale jen o son-
dy, neodvazili se délat plosny vyzkum.
Hlavnim divodem byl pravé nedostatek
financi. Nejen zména rezimu v tom hrala
roli, podobné vyzkumy zacaly nejen v socia-
listickych zemich, ale v celé Evropé. Byla
najednou jiné néalada a pfislo se na to, Ze
odkryvy velkych pohfebist maji smysl.

Kdyz se podivate zpét na své prace,
které povazujete za zasadni?

Asi publikace zminénych velkych soubo-
ru z lokalit na Moravé, na Slovensku a na-
konec i z Prahy. S mou spoluzatkou Hanou
Hanakovou jsme vydali mnoho &lanki
a knih o velkych pohtebistich. I kdyZ jsme
ze zaGatku ptisobili v Archeologickém tsta-
vu kazdy jinde — ona v Praze, ja v Brné,
pomérné brzy jsme navézali spolupraci,
byli jsme sehrani a dokézali jsme stovky
koster zpracovat pomé&rné rychle, a nabi-
zeli nam praci i na Slovensku, protoze tam
v té dobé neméli antropologa, ktery by byl
schopen velké soubory zpracovat. Zminil
bych zde knihu Slované z Velkomorav-
skych Mikul¢ic vydanou vr. 1976 — dnes
je samoziejmé daleko pfekonan4, ale ve
své dobé pfinasela néco nového. S Lubo-
$em Vyhnankem jsme publikovali fadu
praci vénovanych vyskytu patologickych
zmén nebo vrozenych odchylek na lidské
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2 Milan Stloukal (druhy zleva) s kolegy
na antropologickém kongresu v Mikulové
v r. 1964. Napravo od M. Stloukala

Hana Hanakov4, jeho spoluzacka

a pozdéji také blizka spolupracovnice.
Snimky z archivu J. Likovského (obr. 1 a 2)
3 'V Burgundsku v r. 2006,

kde ptripravoval vystavu Keltska Zena.
Foto P. Veleminsky

4 Obalka knihy Véc¢né tajemstvi Byci
skaly. Nova interpretace antropologic-
kych a archeologickych néalezl v jeskyni
Byci skala v Moravském krasu, kterd
vysla v Nakladatelstvi Academia (2015).

patefi u velkych stfedovékych souborti.
Slo t¥eba o studii spondyléz, degenerativ-
né-produktivnich zmén na télech obratld.

Trochu jsem cekal, Ze na prvnim misté
zminite spolupraci s Hanou Handkovou
tykajici se odhadu véku déti na zakladé
délky dlouhych kosti. Tato publikace
ma i nékolik desitek ohlasii na Web

of Science. A uvedl bych i spolec¢nou
studii s Denise Ferembachovou a Ilse
Schwidetzkou o urcovani véku a pohlavi
v ramci kosterni antropologie.

Ano, to byla hezké préce. A druhé téma,
jez jste zminil, bylo ode mne svym zptso-
bem drzost. Kdyz jsem mél prvni vysled-
ky v Mikuléicich, tak jsem sepsal ¢lanek

@

ACADEMIA

Milan Stloukal
Jindra Nekvasil

a poslal ho prof. Schwidetzké, kterou jsem
znal do té doby jen z literatury. Védél jsem,
Ze presidlila z Vratislavi do Mohuce, kde
vydévala ¢asopis Homo. K mému textu si
vyzédala malé dopliiky a ¢lanek otiskla.
Kratce na to se konal antropologicky kon-
gres v Moskvé, kde jsme se setkali, a rok
poté mne pozvala do Mohuce na studijni
pobyt. Pfijela se podivat i do Mikul¢ic a v3e
vyustilo v publikaci o metodach ur¢ovani
véku a pohlavi.

Kdyz jsme délali rozhovor k Vasim
narozeninam do Véstniku Asociace
muzei a galerii v r. 2006, planoval jste,
Ze uz budete jen poslouchat hudbu,
okopavat zahradu a nic nedélat. Misto
toho jste napsal knihu o By¢i skale.

Byl to takovy muj dluh, z riznych divodia
nedokonc¢eny projekt. Prace, ktera vysla
ve Vidni, a kde jsem mél antropologickou
¢ast, vyznéla iplné jinak, nez jaké byla ma
predstava. Vyznéla tak, ze 8lo o kulturni
objekt, kde byly lidské obéti, shromazdo-
valy se dary... My jsme ale s archeologem
Jindrou Nekvasilem (1926—2009) byli pte-
svédceni, Ze tam ti lidé skute¢né zili! Pred
30 lety jsem sepsal své vysledky, pokusil
se je dat do tisku, ale tehdy to nevyslo. Pak
jsem je pro jiné véci odlozil... Az pfisla
tahle prilezitost a knihu Vécné tajemstvi
By¢i skaly se podatilo vydat v Nakladatel-
stvi Academia v r. 2015.

Podilite se i nadale na néjakém
probihajicim vyzkumu?

V soucasné dobé se Zenou dokonc¢ujeme
zpracovani koster z pohiebisté z doby sté-
hovéni narodi, které bylo odkryto v Kyjové.

Kdyby existovala moZnost vratit cas
zpét, zvolil byste si tento obor znovu?
Ano, urcité. Citil jsem se v antropologii
dobfte.
Dékujeme velmi za rozhovor a véfime,
Ze na antropologické oddéleni
Narodniho muzea budete stale
s Vasi pani pravidelné dochazet
a pokracovat ve zpracovavani koster
nasich predki. A i za redakci Zivy
dodatecné gratulujeme k osmdesatym
patym narozeninam a prejeme
pevné zdravi — at Vam lidé
ve Vasem okoli délaji jen radost.
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Vladimir Sladek

S Vladimirem Novotnym
na téma Véda o clovéku

Doc. MUDr. Vladimir Novotny, CSc. (¥*1939), je vyznamny anatom, morfolog
a antropolog. Studoval Lékai'skou fakultu Masarykovy univerzity v Brné, kde mezi
lety 1958-86 piisobil na Anatomickém tstavu. Posléze byl zaméstnan v Narod-
nim muzeu a v Ceskoslovenské akademii véd v Praze. Vedle anatomickych vyzku-
mu se orientoval na kosterni antropologii, zejména v souvislosti s identifikaci
pohlavi u kostrovych nalezii nezndmého pivodu, nebo na poporodni zmény na
kostre. V 1. 1991 se podilel s prof. Janem Benesem na obnoveni Antropologic-
kého vstavu na MU v Brné, kde také inicioval vyuku a vyzkum kosterni antropo-
logie, resp. humanni osteologie, ale téz forenzni antropologie, antropologie
sexuality, Skoly a zdravi a humanologie. Po r. 1989 prednasel a byl i kratkodobé
zaméstnan na zapadoevropskych univerzitach (Italie, Francie, Néemecko, Portu-
galsko, Anglie aj.). V r. 1962 zalozil a poté do r. 1969 vedl vytvarnou Galerii A. Try-
ba - stfedisko brnénské alternativni vytvarné kultury. Po politicky vynuceném
uzavieni galerie nadale organizoval nepravidelné vystavy. V letech 1985-2008
téz prfednasel na Fakulté vytvarnych umeéni Vysokého uceni technického v Brné
a pusobil i na Filozofické fakulté MU, v rozhlase, televizi a divadlech.

Vladimire, dostal jsem iikol vyzpovidat
Té a zjistit, co se skryva v tématu
antropologie a véda o ¢lovéku.

Je antropologie jen véda o ¢lovéku?
Souhlasim s obéma pély. Antropologie zna-
potkavé sei s ostatnimi obory, kde je ¢lovék
ve stfedu zdjmu. At uz jde tfeba o sociolo-
gii z pohledu humanitniho, nebo medici-
nu z pohledu aplikované biologie, ale také
tfeba svét vytvarny, kde je ¢lovék rovnéz
sttedobodem zajmu. Oznacit antropologii
pouze jako védu o ¢lovéku by bylo pfece jen
bezbiehé a néco by této definici chybélo.

Jaka je tedy definice antropologie? Pro
sebe jsem si ji zizil na védu o variabilité
a adaptabilité clovéka v Case a prostoru.
Antropologii jsem vedle obecného pohle-
du chépal GiZeji a snazil se najit jeji jedinec-
nost, ¢im se odliduje od ostatnich disciplin
zabyvajicich se ¢lovékem. To nosné, co v an-
tropologii bylo, se vzdy tykalo celostniho
pohledu na ¢lovéka. Ma predstava vychazi
ze systémoveé-evolu¢niho pfistupu, ktery
zdudraznuje mnohoudroviiové usporadéani
¢lovéka, jeho svéta a kultury. Jde o spole¢né
uchopeni poznatki morfologickych, etolo-
gickych i ekologickych véd ve strukturné-
-behavioradlng-environmentalnim trojpo-
hledu na rtznotvarost, rozmanitost a rtiz-
norodost ¢lovéka, jeho spolecnosti a kultu-
ry, tj. variabilitu v prostoru a ¢ase. P¥ispiva
tak i k priniku p¥irodniho a spole¢enského.
Tak bych asi definoval antropologii.

A co ten cas?

Antropologie mé perspektivu vice ,,Gast”.
Zabyva se ¢lovékem soucasnosti, ale téz
lidmi minulosti, resp. tim, co z nich zbylo.

CXviI

Je tedy téZ védou retrospektivni, zkouma jiz
neexistujic{ minulost. To je myslim dalsi
dulezity rozdil oproti jinym védam o ¢love-
ku. Antropologie hleda archaické kofeny
lidstva i modely soucasnosti. A z obou smé-
ri lidstvi —jak z pohledu fyzické stranky,
kde zkoumanim minulosti miize pomoci
pochopit nékteré otdzky soucasné medici-
ny, tak socidlniho a kulturniho vhledu. Co
by pak téz antropologii odlisilo, je enormni
zajem, jak jsou lidé odlisni, a zkoumani vy-
znamu této odlisnosti — opét z pohledu jak
biologie, tak i spolecenské stranky. Mané
si vzpomindm na slogan velké pafizské
vystavy o genetice ¢lovéka: ,, VSichni jsme
stejni, ale kazdy trochu jiny.“

Myslis, Ze byla antropologie u nas takto
vZdy chapéna? Jak ses k ni dostal?
Prece na pocatku bylo tvé curriculum
spojeno s anatomii.

Ano, anatomie byla pro mé prvni etapou
zajmu o ¢lovéka, v mnohém rozhodujici.
K antropologii jsem se totiz nedostal hned,
ale prosel jsem nejdiive detailnim poznédnim
¢lovéka z jeho biologické stranky. Anato-
mie znamenala vhled do struktury a tvaru,
hledéni vztaht mezi tim, jak véc vypadéa
a jak funguje. Anatomie ale diky své slozi-
tosti a mnohadroviovosti byla i dilezitym
piedpokladem pro hledani obecnéjsiho
zpusobu mysleni, jak k této mnohorozmér-
né skutecnosti pfistupovat a jak ji zkoumat.

Znamena to, Ze ses k antropologii
nedostal pfimym , vycvikem*,

ale dosel jsi k ni samostatné?

Asi byl ve mné jakysi ,,melting point“. Ale
inspirujici bylo setkédni s lidmi, ktetf{ provo-
zovali antropologii, nebo k ni méli blizko.

V brnénském Anatomickém ustavu tieba
Karel Zl4abek, Pfemysl Polacek a Milan
Dokléddal, v Praze byl pro mne vstupem do
antropologie Emanuel Vl¢ek. Od nich se
dalo odpozorovat, co vSechno se v antropo-
logii déla, jak a kam sméfuje. Méli jsme
tenkrat asi tu vyhodu, Ze jsme citili ke svym
uciteltim respekt, byli pro nas inspirujici
a pfitom radi vypravéli. Vyhodou ale také
bylo, Ze i pfes respekt mi ztstalo kritické
mysleni.

Znamena to, Ze jsi s tehdejsim pojetim
antropologie nesouhlasil?

Ano, nakonec spi$ nesouhlasil. V nékte-
rych vécech ubyvalo obdivu, pfibyvalo
kriti¢nosti a s nékterymi obecnymi nézory
ve vysledku nesouhlas. P¥istup tehde;jsi
antropologie se odchyloval od toho, co
jsem vnimal jako jeji poslani. Pfedevsim
$lo o pozitivisticky pohled na védu o ¢lo-
véku prodchnuty empirismem. Zdalo se
mi, Ze antropologie znamenala pro tehdej-
$i badatele hlavné aplikaci: vzali néjakou
metodiku a jen ji fakticky aplikovali na
konkrétni problém, aniz by se ptali, jestli
ji 1ze takto aplikovat a prenést. Podivali
se do krabice s kostrou a fekli: je to ,,muz”,
protoze byla kostra velka. A tady jsem
védél, Ze to tak nefunguje, Ze z hlediska
obecné (meta)metodologie nelze jednodu-
$e néjakou metodu, metodiku ¢i techniku
aplikovat bez kritického posouzeni.

S ¢im jsem se déle tézko smifoval, byl
mnohdy jen popisny pohled na ¢lovéka.
Starsi generace sice byla rozkro¢ena do
vseho mozného — zkoumali tvar nosu u Ces-
kych déti, aby se hned na to vrhli do vy-
zkumu zjisténi vysky postavy z kostrovych
pozustatkd nebo studia fosilie néjakého
miocennfho priméta. Pfitom ale ztistavali
u toho, Ze své objekty hlavné popisovali
a méfili, véfili v absolutni hodnotu pozo-
rovaného faktu a méné hledali souvislosti
mezi jeho vzhledem a vznikem a funkci.
Projevovalo se to i v pfevazujicim nadhledu
na ¢lovéka — nutné typologickém a, z dnes-
nfho hlediska, vlastné rasovém. To je moz-
na véc, kterd dominovala celé ceské an-
tropologii a tvotila po desetiletf jeji napli
(,lidométicstvi“), u nékoho je to skryto
i dnes. Potkat se ale s fenoménem ,,clovek”
z jiné perspektivy —a u mé lo o anatomii
a zkoumani tvaru, struktury a funkce — zna-
menalo vidét, jak nepfesny pohled to byl.

Co Ti pomohlo antropologii takto
uchopit, kdyz to nebyli pfimo

Tvi ucitelé? Bavil ses s nimi nékdy

o téchto tématech?

Na takové témata nebyla diskuze v pod-
staté mozna. Jejich vira jen v to, co vidim,
a vira, ze zjisténi ¢i nazor skute¢né odrazi
to, co chtéji zjistit, byla tak silné, Ze ostat-
ni bylo mimo. Pozitivismus byl pro tako-
vé badatele natolik silny, Ze podobné dis-
kuze zamezoval, a mozna se promital i do
vysledki vyzkumu.

Myslis si, Ze nebyli dost exaktni?

Ne, to ne. Exaktni byli dost, ale méné kri-
ti¢ti k tomu, co délaji a co zjistili. Celd ma
prace zaméfend na identifikaci pohlavi
kostrovych nélezi nezndmého ptivodu po-
moci znakl na panvi pfedstavovala zjevné
odklon od tehdejsitho pohledu na véc. Slo
mi o to formalizovat cely proces identifi-
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kace pohlavi, formalizovat dikaz, oddélit
slozku pozorovatele, a odstoupit od dojmu
nebo jen ¢isté empirické zkusenosti k for-
malnimu vyjadfeni vysledku. Nebylo tedy
primérné cilem jen urcit pohlavi jedince,
jehoz pozustatky byly analyzovany, ale téz
zjistit, jak nase metody ovliviiuji vysledek,
jak moc nés konecny vyrok o pohlavi od-
povida skute¢nosti. Samoziejmé, Ze to mélo
prakticky vyznam, tj. ur¢it pohlavi pro kri-
minalistiku, archeologii apod., ale slo téz
o snahu co nejvice zvysit spolehlivost meto-
dy, probadat a dolozit, Ze konkrétni urceni
ma svou biologickou, evolu¢ni a v nékte-
rych p¥ipadech (jako napf. u enigmatické
kostry prostfedniho jedince znamého pa-
leolitického trojhrobu z Dolnich Véstonic)
i patologickou stranku, které je nutno pii
urceni pohlavi zahrnout do vysledné dia-
gnozy. Ukazat t¥eba i na to, jak nespolehli-
vé mohou byt izolované znaky a jednodu-
ché koncepty, napt. sexualni dimorfismus
ve velikosti.

A co tedy bylo klicem k Tvé zméné
pojeti antropologie?
Myslim, Ze inspirace pt¥ichézela spis zven-
¢i nez z tehdejsi ¢eské antropologie. A to
doslova. Nejinspirativnéjsi byly prace né-
kterych americkych antropologt, kteif se za-
byvali rozporem vztahu mezi funkci panve
v reprodukci a zaroven limitu tvaru panve
pii vyvoji bipedie. To bylo praveé to, co jsem
vnimal jako anatom. Tvar nebyl jen danost
sama o sobé, ,,znak”, ktery se ma popsat, ale
mél svou historii a funkci. Proménlivost
v téchto dvou aspektech se pak konkrétné
promita tieba do urceni pohlavi a nékdy lze
ijednoduse zdtvodnit, proc je ve 2 % p¥ipa-
dt jeho urceni nespolehlivé, aZ nemozné.
Americkd antropologie také mnohem
pregnantné definovala to, ¢emu se u nés
nékdy Fika ,,integralni véda o ¢lovéku*“. Na
americkych univerzitach se pry antropo-
logie vnima jako celostni véda o ¢lovéku
zahrnujici biologickou (fyzickou) stranku,
socialni a kulturni, ale také, u nas malo
péstovanou, lingvistickou antropologii nebo
samostatné oddélenou archeologii. Takové
informace pfedstavovaly rovnéz vyznamny
impulz odklonit se od deskriptivni a sta-
tické ¢eské antropologie a pokusit se své
ucitele pfekonat a posunout, co do antropo-
logie pfinesli oni.

Zvendi jsi myslel i jinak?

Velkou inspiraci pro mne byl tzv. systé-
movy piistup biologa rakouského ptvodu
Ludwiga von Bertalanffyho, ktery mi dal
myslenkovy nastroj k tdzani se po tiplnos-
ti, ale beze ztraty slozitosti. A snahu o ce-
listvy obraz zkoumaného problému. Berta-
lanffyho prace a rtizné kritické reakce jsem
doslova hltal. Tento okamzik mi oteviel
o¢i. V knihovné mém na tisic stran vypiskt
a pfekladt k tomuto tématu. Snazil jsem se
i v tehdejsim omezeném prostoru socialis-
tického Ceskoslovenska sehnat vie, co a jak
se dalo. Systémovy ptistup byl pojitkem
mezi tvarem, vazbami mezi tvarotvornymi
prvky a funkci, nebo, chces-li, v Tvém poje-
ti, mezi variabilitou a adaptaci. Systém je
néco, co ,,funguje”, a to je pfesné i to, co by
antropologie méla u ¢lovéka zkoumat a klast
si otazky, jak a pro¢ to funguje. Bez Berta-
lanffyho teoretickych praci bych k tomu ni-
kdy nedosel. Ale ani to nebylo asi v§echno.

Ziva 5/2016

1 Vladimir Novotny s protokoly odhadu
pohlavi ugandskych panevnich kosti,
které jsme Fesili pfi navstévé americké
kolegyné Karen Rosenbergové (leden
2016). Foto z archivu V. Novotného

Myslis tim, co Té jesté privedlo

k antropologii v Tvém pohledu?

Ano. Impulzy zventi byly myslim rozhodu-
jiciive spojeni s mym celoZivotnim zajmem
o uméni v&etné vztahu védy a uméni. Ne-
chat se unést tim, Ze hrajes. Véda je hra,
ale vdZzna. Studentiim jsem se snazil pti-
blizit principy védy metaforicky i sportov-
ni hantyrkou: véda mé dva mantinely, pfes
néz se nesmi piepadnout. Na jedné strané
moralni (nekrdst napady, natoz vysledky,
nezndsililovat data, nefalSovat, nezneuzivat
statistiky apod.), na druhé mantinel profe-
siondlni dovednosti (femeslo je tfeba umét).
Konkrétni cile teprve pfijdou, ale zaméfe-
nost musi byt od zacatku: byt dobry. Jak to
nakonec dopadne? To se nevi. O vysledku
se piece rozhodne na hraci plose!

Antropologie mé v sobg ale i ur¢ité dra-
ma. Je vypovédi o lidském dramatu nebo
spiSe pomaha tyto situace i z minulosti od-
kryvat. Vezmi si tfeba zminény véstonicky
trojhrob — to miZe byt pravéka scéna, kte-
rou antropolog zkouma. MiiZe se zde potkat
s védami o uméni a podivat se na véstonic-
ky nalez i jinak, nez jako na zdznam o fy-
zickém vzhledu pravékych lidi. Véstonic-
ky trojhrob je dramaticky prostor, v némz
se stietla také lidska kreativita.

No, a pak to byli jesté néktefi lidé jako
tfeba filozof a biolog Zdenék Neubauer
ajeho snaha propojovat rizné svéty a vidét
svét v souvislostech. Jeho pluralita svétt
a jednota védéni byla skute¢né inspirujici.

Ale tos pied chvili spojil skutecnost

se systémovym pristupem?

Ano, avSak bez vhledu Zderika Neubauera
bych nikdy systémovy piistup nepocho-
pil. Jednoduchého pochopeni 1ze dosah-
nout pomérné rychle, ale nerozumél bych
systémovému piistupu tak do hloubky. Pra-
vé hloubka mi pomohla pfenést tuto teore-

tickou koncepci na antropologicka témata,
jako tfeba urc¢ovani pohlavi nebo studium
poporodnich zmén na kostrach.

Méls nékdy moznost sviij pohled

na antropologii vyzkouset? Piece jen to
muselo byt tézké, protoze antropologi
na konci 80. let bylo malo a vétsina
prosla spise tradiénim vedenim.
Zkousels pojeti systémového pristupu
promitnout béhem doby, kdy jste s prof.
BeneSem obnovovali tento obor v Brné?
Vyzkouset ano, ale zrealizovat ne. V tom-
to ohledu byla prace na Antropologickém
dstavu pro mne nakonec ur¢itym zklama-
nim. Znovu jsme obnovili prostor, kde by se
antropologie mohla rozvijet. Prof. Benes mél
nehynouci zésluhu, Ze se mu podafilo an-
tropologii v Brné obnovit. BohuZel praktic-
ké naplnéni pojmu skutecné celostniho
pohledu na ¢lovéka se jiz zcela nepodatilo.

Pamatuji si ze studii na kritiku
rasového konceptu, kterou prof. Benes
zastaval. To prece bylo posunem a co
by privedlo antropologii k odklonu

od pouhé deskripce a typologie.

Svym zpusobem bojoval proti rasovému
konceptu, ale nevim, co za tim bylo dal
mys$leno. Odklangli jsme se od terminu
rasa spiSe na drovni toho, co by se mélo.
Navdzat na tradici a odkaz pfedvalecné-
ho zakladatele tstavu prof. Vojtécha Suka
bylo opravdu tézké.

Nevim, Vladimire, jestli nejsi prilis
prisny. Nakonec boasovska koncepce
»antropologie ¢tyi sméra“, ktera by
nejvice inklinovala k Tvému integralni-
mu pojeti, se fakticky neprosadila

ani ve Spojenych statech americkych.

I tam zustala tato koncepce propojeni
biologické (fyzické), kulturni, sociélni,
lingvistické a archeologické stranky
lidstvi spiSe ,,na papiie®, resp. jako
urcitad nenaplnéna maxima.

Mas celkem pravdu. To je zkuSenost nékte-
rych mych pfatel z americkych univerzit,
Ze i tam je celostni pojeti antropologie spi-
e cilem, nez tim, co se na jejich tstavech
datf napliiovat. Jde ale o to, Ze i u jednot-
livych badatelti, ktefi integralnosti antro-
pologie ,,nasakli®, je tento pohled nékde
vys. Jako bychom u néas nevédéli, jak ¢lo-
véka uchopit i jinak. Snad v antropologii
prece jen schézela vétsi zkusenost s kon-
krétni matérii, jako pro mne byla anatomie
a hlavné znalost propojeni mezi tvarem
a funkci. Antropologii asi chybéla i zkuse-
nost néc¢eho jiného, nez jen pasivni aplika-
ce vzorci, postupt arovnic. V nich ale cely
¢lovék neni. Ten se skryva v propojeni bio-
logické a spolecenské stranky. Kazd4 cha-
rakteristika ¢lovéka se nékde v evoluci vza-
la, néco funkéné balancovala a méla urcité
varianty, jak se strukturdlné projevovala.

A co soucasnost, ani té se to nepovedlo?
nesleduji a nemohu to tedy posoudit. Ale
prél bych si, aby se posunula k celostnéj-
$imu pojeti, aby se dokézala inspirovat
i mimo svou doménu, tfeba v umeéni a dra-
matu. Je to podle mne cesta, ktera dava na-
$emu oboru pfesah a lidskou perspektivu.

Vladimire, dékuji za rozhovor.
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Jaroslav Bruzek

Jindtich Matiegka (1862-1941)

Prof. MUDr. Jindfich Matiegka se narodil
v bfeznu 1862 v BeneSové v rodiné soud-
ce a zemfel r. 1941 v Mélnice, kde je
i pohiben. Roku 1887 dokon¢il studia na
lékarské fakulté Karlo-Ferdinandovy uni-
verzity v Praze. Po kratké praxi venkov-
ského lékate se pfestéhoval do Prahy, aby
se mohl vénovat védecké praci, a ptisobil
zde jako lékat v méstskych sluzbach. Roz-
hodujicim momentem jeho odborné ka-
riéry bylo sezndmenf{ s archeologem Lubo-
rem Niederlem. Na jeho radu pak Matiegka
piipravil antropologickou expozici pro
Narodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou,
ktera se konala v Praze v r. 1895. O néko-
lik let pozdéji se ve svych 35 letech habi-
litoval z antropologie a demografie na
prazské filozofické fakulté po predloze-
ni prace Vzrist, vyvin, télesné vlastnosti
a zdravotni poméry mladeze krélovské-
ho hlavniho mésta Prahy. Z této doby po-
chazi Matiegkova prvni velkd publikace
Crania Bohemica, kterad vysla v r. 1893,
nésledné zvefejnil nékolik praci vénova-
nych studiu kosternich poztstatki z ma-
teridlu ¢eskych kostnic, ale i zpravu o stu-
diu kosternich pozistatkt historickych
osobnosti, jako byli Pavel Josef Safarik
nebo dénsky astronom Tycho Brahe. K té-
matu studia historickych osobnosti se ¢as-
to vracel. Koncem 19. stol. byl uzndvanym
odbornikem, o ¢emz svédci jeho prijeti
v 1. 1901 jako dopisujiciho ¢lena nejstarsi
a nejveéhlasnéjsi antropologické spolec-
nosti — Société d’Anthropologie de Paris.
Lékatskou praxi vsak stale neopustil a jako
uredni lékat Zemského vyboru kréalovstvi
¢eského vychoval schopné pracovniky
pozdéjsi ustfedni zdravotni spravy a pifi-
spél tak k rozvoji zdravotnictvi v Cechéch.

Pfelomovym se pro Matiegku stal . 1908,
kdy byl jmenovan mimofddnym profesorem
antropologie a demografie na Filozofické
fakulté Karlo-Ferdinandovy univerzity
a ziskal tim existen¢ni zdkladnu, kterd mu
dovolila vénovat se pouze védé. Na jme-
novani Fadnym profesorem si v8ak musel
pockat az do r. 1918, jeho jmenovéni brz-
dila videriskd administrativa — jak uvadi
jeden z jeho zaku prof. Vojtéch Fetter —
protoZe Matiegka patfil k nejvyznacnéj-
$fm antropologtim tehdejs$i monarchie, ale
ne rakouskym, jak by bylo cenéno. Jindfich
Matiegka je prdvem povazovan za zakla-
datele ¢eské antropologie. O jeho genialité
svédéi fada piikladt, na nichz lze doku-
mentovat, jak pfedbéhl svou dobu.

Napt. je pokladéan za zakladatele paleo-
demografie, kdy svou viziona¥skou pfed-
stavu zakotvil do publikace Program prae-
historické demografie, ktera vysla cesky
v Casopise Pravék v r. 1912, rok po precte-
ni textu na shromézdéni ¢eskych a morav-
skych prehistorikid. Programové prohlaseni
prehistorické demografie (dnes paleode-
mografie) ma tudiz datum zrodu 1911. Jaké
stézejni tikoly program obsahoval? Matieg-

vvvvvv

CXvii

1 Prof. Jindfich Matiegka v knihovné
Antropologického dstavu
(pravdépodobné 30. léta 20. stol.)

rozsifeni ¢lovéka v riznych obdobich, po-
Cet a hustotu obyvatelstva v nich, koncen-
traci, nerovnomeérnost osidleni a sloZeni
obyvatel podle stafi a pohlavi. Déle p¥i-
pomind potiebu studia zdravotniho stavu
obyvatelstva a socidlnfho postaveni Zen.
Své teze o myslence demografické prehis-
torie pfednesl i na mezinadrodnim féru, na
tfetim zasedani Mezinarodntho antropolo-
gického institutu v Amsterodamu v r. 1927
vymezil hlavni cile a tikoly doplnil o stu-
dium sloZeni lidskych spole¢nosti v rtiz-
nych oblastech a kulturnich regionech
svéta. Publikace z tohoto kongresu (Ma-
tiegka 1928: L'idée d'une démographie pre-
historique) unikla pozornosti jak prof. Jifi-
ho Malého, tak V. Fettera, kteti bibliografii
Matiegky publikovali, a neni u nés p¥ilis
znama ani dnes. Ze by to byl pravy diivod,
pro¢ je Matiegka uznéavan jako zakladatel
paleodemografie vice v zahrani¢i nez v do-
mécim prostiedi?

Dalsi jeho zakladatelsky pocin spocival
ve sledovani rtistu a vyvoje obyvatelstva
¢eskych zemi. Jiz v r. 1916 publikoval
vysledky méfeni brancd pfi odvodech
a vr. 1927 pak Somatologii skolni mlade-
ze. Polozil tak zaklady auxologie (nauky
o rustu ¢lovéka) u nds a v ndvaznosti na
jeho i z dne$niho pohledu moderni kon-
cepci pokracovaly celostatni vyzkumy

ristu a vyvoje mladeZe, provadéné v dru-
hé poloviné 20. stol. tymy vedenymi V. Fet-
terem, Miroslavem Prokopcem (str. CXXV
této Zivy a také nap¥. Ziva 1999, 6: 276—280)
a Pavlem Bldhou. Lze pouze litovat, Ze
dnes toto monitorovani neni prioritou.

Matiegka ptesdhl vyznamem svych pub-
likaci i do soucasnosti. V r. 1921 vysel
v American Journal of Physical Anthropo-
logy jeho ¢lanek The testing of physical
efficiency, kde navrhl predikéni rovnice
pro odhad podilu kostry, svalové tkané,
tuku a podkozi na zakladé jednoduchého
méteni tloustky koznich Fas, obvodd téles-
nych segmentt a $ifek kloubti hornich
a dolnich koncetin. Stal u zrodu sledova-
ni télesného sloZeni ¢lovéka. Pfedevsim
diky snaham Cechoameri¢ana Josefa Broz-
ka (viz str. CXXIV) a M. Prokopce je tato
studie stale citovana a Matiegkovu priori-
tu uznavaji badatelé celého svéta; zaslou-
zili se rovnéz o pfeloZeni do ¢estiny (Bro-
zek a Prokopec 1986). Zustava vsak velkou
neznamou, co pfivedlo Jindficha Matieg-
ku na tuto myslenku. I pies desitky let hle-
dani se nepodatilo zahadu osvétlit. Nej-
bliZe snad byl M. Prokopec, ktery mél
moznost studovat korespondenci J. Ma-
tiegky s editorem ¢asopisu, jimZ nebyl ni-
kdo jiny neZ slavny antropolog ¢eského
ptivodu prof. Ales Hrdlicka (viz ¢lanek na
str. CXXII). V jednom dopise se Matiegka
zminuje o svém navrhu hodnoceni téles-
né zdatnosti jako obdobé posuzovani psy-
chickych schopnosti a nutnosti nehodnotit
tyto kvality oddélené. Bylo vsak zjisténo,
ze preklad do anglictiny provedl tehdejsi
Matiegktv asistent Vojtéch Suk, budouci
zakladatel brnénské antropologie. M. Pro-
kopec vidi kofeny Matiegkova zdjmu o zjis-
téni télesného slozeni ¢lovéka v ¢innosti
Ustavu pro vyzkum vyvoje ditéte (Pedolo-
gicky tstav hlavniho mésta Prahy), kte-
ry Matiegka zalozil jiz v r. 1911. Pfesnéj-
81 informace se v§ak dosud nepodatilo
dohledat.

Jinou aktivitou mezindrodniho dosahu
je Matiegktiv zdjem o studium fosilniho
¢lovéka. Na tomto misté musime zminit
monografii ve dvou dilech Homo predmos-
tensis: fosilni ¢lovék z Pfedmosti na Mora-
v& (1934-38), kterd vysla nakladem Ceské
akademie véd a uméni. Jedine¢né informa-
ce o jednom z nejvétsich soubort svrchné-
paleolitického ¢lovéka na svété tak zista-
ly k dispozici odborné vetejnosti poté, co
byly kostry nendvratné zni¢eny na konci
druhé svétové valky. Kromé této mono-
grafie, nékolika odlitkd a znovuobjevené
fotodokumentace (Veleminské a Brizek
2008) mame pro soucasnost zachovany
z pohfebniho aredlu v Pfedmosti jen dvé
dolni celisti a nékolik fragmentt kosti
koncetin, souhrou ndhod uloZenych na
jiném misté nebo objevenych pozdéji.

JindFich Matiegka udrzoval intenzivni
kontakty s fadou badateld a rovnéz A. Hrd-
lickou, ktery vystupoval jako mecenés
a vlivna osobnost; jejich spole¢nym tsi-
lim se podatilo zaloZit odborny ¢asopis
a muzeum. Casopis Anthropologie pocal
Matiegka vydavat od r. 1923 za Hrdlicko-
vy pomoci a stal se vynikajicim odbornym
férem nejen pro ceské, ale i zahranicéni
badatele (vydavani bylo pferuseno za val-
ky a obnoveno r. 1962 Janem Jelinkem,
nyni Ustav Anthropos, Moravské zemské

Ziva 5/2016

© Nakladatelstvi Academia,SSC AV CR, v. v. i., 2016. Petisk &lank( véetné obrazk se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



NALEZ POZUSTATKU J. A. KO-
MENSKEHO V BYVALEM VAL-
LONSKEM KOSTELIKU V NAAR-
DENU, DNE 22. CERVENCE 1920
2%
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r. Jindtioh MATIEGKA, profesor
ntropologie a demografie na

e
oloni v Amsterda:

PROF. DR. J. MATIEGKA

&
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FRAY. PROF. DR, VAN DEN BROECK

Z UTRECHTU ODKRYVAJ! OSTATKY JANA AMOSE KOMENSKEH(

muzeum, Brno). Univerzitni muzeum v Pra-
ze bylo otevieno vr. 1937 z iniciativy J. Ma-
tiegky a nese jméno A. Hrdli¢cky — pod tim-
to ndzvem existuje na P¥irodovédecké
fakulté UK v Praze dosud (viz str. CXXIII,
http://muzeumcloveka.cz).

Jindfich Matiegka ptisobil kratce i jako
dékan Prirodovédecké fakulty UK (v le-
tech 1921-22) a rektor Univerzity Karlovy
(1929-30). Byl predsedou II. sjezdu Me-
zinarodniho antropologického institutu,
ktery se konal v Praze v r. 1924. Je jednim

Ziva 5/2016

z mala &eskych nositelft Radu narodni
Cestné legie Francouzské republiky. Pro-
sazoval rovnocennost lidskych populaci,
coz nebylo v kontextu doby v predvecer
druhé svétové valky jednoduché. Zaslou-
7il se o vychovu celé generace antropo-
logt, ktefi zaloZzili nova univerzitni pra-
covisté v Brné (Vojtéch Suk), Bratislavé
(Jindfich Valsik), ale i v byvalé Jugoslavii
(Bozo Skerlj), v Polsku (Kazimierz Stolyh-
wo). Ackoli jsem nemél moznost poznat
prof. Matiegku osobné, pfedstavuje pro

2 Clének z predvalecného sasopisu
Pestry tyden (1929, ro¢nik 4, vytisk 32,
str. 7) — na snimku Jind¥ich Matiegka
(vlevo) pii vyzvedavani ostatkd Jana
Amose Komenského

3 Komise, jejimz ¢lenem byl

iJ. Matiegka, p¥i vyzkumu ostatkt

Karla Havlicka Borovského v r. 1930.

4 a5 Lebkaa portrét K. H. Borovského,
jak ho studoval pred valkou

prof. J. Matiegka.

6 Studium kostnicového materialu.

J. Matiegka vlevo. Snimky z archivu
Hrdlickova muzea ¢lovéka Prirodovédecké
fakulty Univerzity Karlovy

(obr. 2,3 a6)

7 Zebrék (1923).

Snimky z Matiegkovy fototéky, katedra
antropologie a genetiky ¢lovéka PiF UK
(obr.1,4,5a7)

mne nejvyznacnéjsiho ¢eského antropolo-
ga viech dob, ktery vytyc¢il oboru antropo-
logie smér vyzkumu i cile, z nichz mnohé
stale ¢ekaji na své naplnéni.

Seznam citované literatury je uveden
na webové strance Zivy.
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Ejhle, clovék

Orig. Vladimir Renéin

ProtoZze stéZejnim tématem tohoto ¢isla
je ¢lovek, jisté neuskodi vénovat mu pro-
stor i v jazykovém koutku. V&fim, Ze i ten-
to thel pohledu bude pro ¢tenafe zaji-
mavy, pfestoZe nepiinasi zadné objevné
poznatky.

Pod heslem ¢lovék najdeme ve Slovniku
spisovné ¢estiny (Academia, Praha 1994)
nékolik vyznamut. Zakladni fik4, Ze je to
nejvyspélejsi lidské bytost se schopnosti
mysleni, fec¢i a prace, lidsky jedinec. Slo-
vo byva uzivano také jako synonymum
vyrazu muz, napf. fekneme-li ,,byl to mla-
dy ¢lovék s brylemi“ nebo ,,pfisel néjaky
¢lovék”, myslime tim obvykle muze, ni-
koli Zenu. Déle ve sdélenich jako ,,¢lovék
nevi, co délat; ve mésté ¢lovék snadno za-
bloudi; pokud se ¢lovék dobfe neptipravi,
nema u zkousky Sanci; ani oddechnout si
¢lovék nemtze“ ma platnost neurc¢itého
zajmena, oznacuje jedince jako neurcity
podmét s vyznamem kazdy, nékdo, kdo-
koli. A konecné tvar patého padu (¢lovéce)
v expresivnich projevech nahrazuje zajme-
no ty nebo vy, pfipadné slouzi jako kon-
taktni upozornéni pro posluchace, ¢asto
byva redukovano na pouhé ¢ovece, coece,
¢éce; napt. Clovéce, viibec jsem tam ne-
chtél chodit. Clovége, co to délate? Do této
skupiny patfi tfeba i nazev oblibené hry
Clovéce, nezlob se.

Zjistit pfesny ptivodni vyznam vseslo-
vanského vyrazu ¢lovék (¢lovek, celovek,
czlowiek apod.) nenf snadné. Podle nasich
etymologickych slovnik mé zaklad v pra-
slovanském ¢eloveks, coZ je slozené slovo
s prvni ¢asti ¢el(o)- (tu najdeme i ve slové
¢eled a pravdépodobné mohla mit také
vyznam tlupa, sdruZeni, sbor, oddil) a dru-
hou véks. Ta byvé vysvétlovana rizné,
napft. jako chlapec, Zivotni sila ¢i bojovat.
Slozenina se pak vykldda bud jako dité
rodu, nebo také bojovnik rodu. Vaclav Ma-
chek ve svém Etymologickém slovniku
pise: ,,Celek znamenal (mu?) ¢inny jakoz-
to ¢len jisté skupiny (zfizené za néjakym
ucelem), z toho je pochopitelné, ze kdysi
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pokleslo i na vyznam poddany = muZ jsou-
ci ve sluzbé& nékoho, a dale to, Ze nema
feminina — ptivodné $lo o ¢innost skupiny
jen muzské.“ Pro tplnost dodejme, Ze vy-
raz ¢lovék mohl podle kontextu zname-
nat nejenom poddany (napf. na svobodu
pustény ¢lovek hrabéte Petra), v nékterych
néaredich se tak oznacoval i manzel (neboz-
tik muj clovek).

Podstatné jméno ¢lovék je z jazykové-
ho hlediska zajimavé mimo jiné tim, Ze
mnozné ¢islo neni tvofeno od stejného za-
kladu jako ¢islo jednotné, jak je tomu u vét-
$iny substantiv (muz — muZi, nastroj — na-
stroje, kost — kosti, okno — okna), ale méa
zcela jiny kofen. Jde o tzv. supletivismus.
Supletivni tvary najdeme i u pfidavnych
jmen, sloves, zajmen; jsou to tvary téhoz
slova tvofené od riznych zakladd (nejen
zmeénami pfipon a pfedpon), napt. dobry —
lepsi, $patny — horsi, byt — jsem, jde — Sel,
hnét — Zenu, jd — mé, my — nas. Mnozné ¢is-
lo ma tvar lidé, i toto slovo se vyskytuje
v ostatnich slovanskych jazycich (ve varian-
tach [udia, ljudi, ludzie apod.). Praslovanské
lads, lidbje odkazuje k indoevropskému
kotenu leudh s vyznamem svobodni lidé
(v protikladu k otroktim). Ve vyznamu
mnozstvi lidi se uziva také tvar lid, napft.
byly tam zastupy lidu; jinak mé slovo lid
vyznam nejsirsi vrstvy obyvatelstva (napf.
pisné venkovského lidu, poddany lid).

Mozné neuskodi pfipomenout i nékte-
ré Skolni znalosti. Substantivum ¢lovék je
muzského rodu a sklonuje se pravidelné
podle vzoru ,,pan”, ale vyraz lidé mé kon-
covku muzského rodu jen v 1. a 5. padé.
Stejnou spisovnou koncovku -é maji
napi. slova manzelé, sousedé, obcané,
Briiané, demokraté, hokejisté; vedle ni
se v uvedenych padech uzivaji koncovky
-ové (kolegové, kralové, $pehové, Irové)
a -i (studenti, Francouzi, chodci, pfijemci,
sloni), pfipadné jejich kombinace (aka-
demici/akademikové). Casto uzivany tvar
lidi je hodnocen jako hovorova varianta
(hovorové jsou napt. i podoby aristokrati,

hokejisti, demokrati, jezuiti). V ostatnich
padech ma slovo lidé koncovky zenského
rodu, konkrétné vzoru , kost“ (lidi, lidem,
lidi, o lidech, s lidmi). Expresivné zabar-
vena varianta lidicky mé sice tvary vzoru
,zena“ (lidicek, lidickam, lidicky, o lidi¢-
kach, s lidickami), ale je rodu muzského
zivotného, na coz bychom neméli zapo-
minat ve shodé pfisudku nebo pfivlastku
(Myslel na veselé lidicky, ktef mu pomoh-
li. Co tam ti lidicky délali?).

Vyrazy ¢lovék/clovicek a lidé/lid/lidie-
ky se uplatiiuji v mnoha pfirovnanich, po-
ucenich a ustdlenych obratech. Nékteré
jsou stale zivé a frekventované, jiné poma-
lu upadaji v zapomnéni. Rikavéme: ¢lovek
od fochu, z lidu, od pera; bozi, zlaty, pro-
sty ¢lovék; maly cesky ¢lovék, maly ¢lo-
vicek; ¢loveék na svém misté, zit jako ¢lo-
vek, ozval se v ném ¢lovék, to je nas
¢lovék, vidét v nékom c¢lovéka, nikde ani
¢lovicka. Také se vi, ze Saty délaji cloveka;
¢lovek je kirehkd nddoba; neni na svété / ne-
narodil se ¢lovék ten, aby se zalibil/zavdé-
¢il lidem v8em; ki je k tahu, ptak k letu,
¢lovek k praci.

Lid byvé prosty, délny, drobny, lidé mo-
hou byt dobré vile, néco mtze byt staré
jak lidstvo samo. Rikame vyznat se v li-
dech, mit se k lidem, umét to s lidma, znat
své/svy lidi, chodit/pfijit mezi lidi, (ne)do-
stat se mezi lidi, stydét se mezi lidi, jsme
prece lidi, jsou to lepsi lidi, délat si zle
mezi lidmi, honit lidi, tahat z lidi penize,
lidi¢ky zlaty! Je znamo, Ze nestésti nechodi
po horéch, ale po lidech a kdo se nesrovna
s chlebem, nesrovna se s lidmi.

Velké mnozstvi ptikladi i s vysvétluji-
cim komentéfem a cizojazy¢nymi ekviva-
lenty zaznamenavé Gtvrty svazek Slovni-
ku ¢eské frazeologie a idiomatiky. Uvedme
alespon nékteré z nich: Cicham, ¢icham
¢lovécinu; ¢lovék ¢lovéku vlkem; ¢lovek
nevi dne ani hodiny; dobry ¢lovék jesté
Zije; vymamil by z ¢lovéka dusi; ¢lovek
nevi, kde mu hlava stoji; to by ¢lovék vyle-
tél z ktize; s vama si ¢lovek uzije legrace;
to je ¢lovék na pravém misté; clovék mini
a panbih méni; pomni, ¢lovéce, Ze prach
jsia v prach se obratis; ptdka po pefi, byli-
nu po vuni, ¢lovéka po Feéi poznés; ¢lo-
vék je tvor spolecensky; boli mé celej ¢lo-
veék; za v8im hledej ¢lovéka; ¢lovéku to
nedé; ¢lovek nikdy nevi. Vsichni lidé bra-
tfi jsou; na chudy lidi musi byt pfisnost;
kolik lidi, tolik nazort/rozumu; lidi jsou
rizné, zvlasté pak blbé; to jsou dneska
lidi; nejsou lidi; lidi toho napovidaj; co
by tomu Fekli 1idi?; znas lidi; lidi nepfedé-
145; kdo se nesnese s lidmi, nesnese se
sdm se sebou; pozdrav, kdyz jde$ nahoru,
aby té lidi zdravili, az pijdes dold.

Leccos ztistalo nevytéeno, ale vhodnéj-
81 zaveér, nez je posledni rada do Zivota,
vsak tézko najdeme.

Podklady jsou ¢erpany predevsim

z téchto zdroj: V. Machek, Etymologicky
slovnik jazyka ¢eského (Nakladatelstvi
Lidové noviny, Praha 1997), J. Rejzek,
Cesky etymologicky slovnik (Leda,
Praha 2001), J. Holub a S. Lyer, Stru¢ny
etymologicky slovnik jazyka ¢eského
(Statni pedagogické nakladatelstvi,
Praha 1967); F. Cermak a kol.,

Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky
(Leda, Praha 2009).
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Zapad, nebo Vychod?

Ceské reflexe Evropy 1918-1948
Petr Hlavadcek (ed.)

Edice Historie

Vedle tzv. ¢eské otazky byla v mi-
nulém stol. i nase ,,evropska otaz-
ka“, kterou diskutovaly tehde;jsi
politické, intelektudlni a kulturni
elity. Inicia¢n{ osobnosti byl Tomas
G. Masaryk se svou knihou Nova
Evropa (1918/1920). Béhem dyna-
mického ,,tFicetileti 191848 pied-
stavovaly koncepty Nové Evropy,
Panevropy, resp. pfemitini o ¢eské
(¢eskoslovenské) tloze i v ramci
geopolitické dichotomie Zapad—
—Vyichod, zakladni téma. Antologie
je tvofena péti desitkami dobovych text riznych zanrt.

840 str. — broZovand — doporudend cena 695 K¢

NEBO VYCHOD?

Pribéh civilizace

Miroslav Barta

Edice Mimo — humanitni védy
Egyptolog a archeolog Miroslav
Barta se ve své nové knize zabyva
mechanismy, které mély a maji za-
sadni vliv na vyvoj komplexnich
civilizaci. Za pomoci spolecen-
skych, p¥irodnich i technickych
véd hleda odpoveédi, jak civiliza-
ce — nejen staroegyptska — vznikly,
fungovaly, jaké byly jejich cesty
vyvoje, jak se vyrovnavaly s krize-
mi i zménami p¥irodniho prostie-
di a také jak zanikaly. Vysledkem
hledani smyslu dé&jin a ¢lovéka je poznéni, Ze nase minulost neni
mrtva. MiiZeme v ni najit zdroj inspirace, pouceni o nas samot-
nych i o svété, ktery nas obklopuje.

360 str. — vdzand s pr“ebalem — doporucenad cena 595 K¢
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O zékladech teorie jazyka

d.s b d.&h Louis Hjelmslev
BUgfj Sj Edice Europa
1 1 7 [ StéZzejni prace danského lingvisty
Bodoc el o Louise Hjelmsleva (1899-1965) je

jednim z dodnes nejvlivnéjsich dél
svétové lingvistiky. Autor byl pfed-
stavitelem kodanského struktura-
lismu, ktery vznikl v ndvaznosti na
prazskou skolu. V této knize, pfelo-
zené do mnoha jazykd, shrnul své
snahy o glosematicky pohled na ja-
zyk. Glosematiku (od feckého glosa)
chépal jako ,,to, co existuje v jazyce
nezévisle a jen pomoci jazyka a jeho
prostiedk je vydélitelné”, jak pise
Frantisek Cermak v doslovu.

220 str. — vdzand — doporucend cena 295 K¢
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Objednavky pfijima:

Expedice ACADEMIA

Rozvojova 135, 160 00 Praha 6 — Lysolaje
tel. 220 390 511; fax 220 390 510

e-mail: expedice @ academia.cz
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Afrika zevniti. Kontinentem
sucha a vé¢énych promén

Petr Pokorny (ed.) a kol.
Edice Mimo — pfirodni védy
Afrika zevnitf, o¢ima ¢eskych bio-
logti, geologti, antropologt a ar-
cheologti, kteti badaji v africkych
poustich a savanach nad dosud
nevyfeSenymi otdzkami vyvoje
¢lovéka, lidskych spole¢nosti, kli-
matu, zivé a nezivé pfirody. Je to
kniha o dlouhych dg&jinach konti-
nentu. Nékteré africké regiony se
propadaji do hlubokych krizi, jiné
zaznamenavaji prudky rozvoj spo-
jeny s nebyvalym nartistem poctu
obyvatel. Pfesto zde pfetrvava v mélo obydlenych tizemich roz-
s&hld ptivodni neporusend divocina. Vychazi 1. listopadu 2016.
384 str. — vdzand s plebalem — doporucend cena 795 K¢

Petr Pokorny (ed.) a kol.

Afrika zevnitr

ACADEMIA

O nepiesnosti naseho
vyjadfovani

Frantigek Sticha

Edice Lingvistika

Kniha pro kazdého, kdo stejné jako
jeji autor pfi psani textl uréenych
vefejnosti usiluje o co nejvétsi pres-
nost vyjadfeni svych myslenek. Ko-
mentuje rozmanité druhy jazykové
nepfesnosti, seznamuje s témi, jeZ
jsou jiz zabudovany v systému ja-
zyka, av8ak hlavni pozornost sou-
stteduje na ty, které vznikaji az pii
tvorbé textt (publicistickych, ums-
leckych i odbornych), at z nedo-
state¢ného védomého usili, ze spé-
chu, ze snahy o stru¢nost, nebo jen
z chvilkového selhéni pozornosti ¢i intelektu.

316 str. — broZovand — doporucend cena 395 K¢

O NEPRESNOSTI
NASEHO VYJADROVANI

JAZYK JAKO PRODUKT INTUITIVNIHO MYSLENI

Frantisek Sticha

zs ntilnfho
selhénf pozornosti nebo intelektu.

nauka o jazyk (azykovids, jazykozpy)ling:vistoa,ling vietiks, mo.lng-vistoy ling-vistiokys

Podstatné méno rodu Zenského

£
£

Tingvistika gy ok

Biograficky slovnik ¢eskych
zemi. Fu-Gn (19. dil)

Marie Makariusova (ed.)
Edice Mimo — humanitni védy
Dalsi svazek rozsdhlého encyklo-
pedického projektu, ktery vznika
ve spolupréci dnes uz s vice nez
stovkou autort z akademickych,
univerzitnich i jinych pracovist
pod vedenim Biografického oddé-
leni Historického dstavu AV CR.
V jeho rdmci bude zpracovano na
25 000 biogramti osobnosti viech
dob a obort lidské ¢innosti spja-
tych s ¢eskymi zemémi — bez roz-
dilu etnického ptivodu, jez se zde
narodily, zily a pracovaly i jen ¢ast svého Zivota.

200 str. — broZovand — doporucend cena 365 K¢

BIOGRAFICKY

Knihkupectvi Academia

Vaclavské nam. 34, Praha 1, tel. 221 403 840-842
Narodni 7, Praha 1, tel. 221 403 856

, tel. 221 403 858

Na Florenci 3, Praha 1
Hybernska 8, Praha 1, tel. 221 403 829
nam. Svobody 13, Brno, tel. 221 403 879

Zamecka 2, Ostrava 1, tel. 596 114 580, 221 403 872
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