Editorial — K vyuce

Vézeni a mili ¢tenaii,

s novym rokem otevirdme dalsi sérii ¢lan-
kd rubriky K vyuce a véfime, Ze byla
a zustane zajimava i pro ty z nés, kteii se
pfimo nevénujeme pedagogické ¢innosti.
Zatimco v minulych ro¢nicich jsme se
zamétovali na jednotlivé biologické feno-
mény, letodni bude vénovan ceskosloven-
skym védeckym osobnostem. Vétsina z nich
je sice dobfe zndma piislusné védecké
komunité, ale 8irsi vefejnosti je spise opo-

mijena, na rozdil od u¢ebnicovych hrdint
typu Charlese Darwina. Tématem volné
doplnime ¢lanky nového seridlu nazvané-
ho Stoleti ¢eské biologie.

Sérii zahajuje nékolik ¢lankit spojenych
s vynikajicim imunologem Milanem Has-
kem. Ten byl v mnoha smérech zakladate-
lem oboru, objevil nékteré zakladni imuno-
logické principy a je proto povazovan za
vyznamného priakopnika moderni imuno-
logie. V 50. letech minulého stoleti byl

Ilja Trebichavsky, Petr Sima

Lysenkismus v Cechach

Jednim z nejvétsich objevii ceské biologie bylo poznani imunologické toleran-
ce. Jeji objevitel Milan Hasek pracoval v obtizném obdobi 50. let 20. stoleti,
kdy cesti biologové byli pod politickym dohledem a méli potvrdit spravnost
sovétské védy, zejména lysenkismu. Nelze proto psat o historii ceské biologie,
aniz bychom se zminili o obdobi tzv. tviiréciho darwinismu, ktery byl hldsan hlav-
neé v povalecném Sovétském svazu, ale také u nas ho propagovali nékteri véd-
ci. Tento pseudovédecky smér byl zkreslenou interpretaci lamarckismu, jak je
obecné nazyvano vyvojové uceni francouzského prirodovédce Jeana Baptista
Antoine Pierre de Moneta, pozdéjsiho rytife de Lamarcka (1744-1829).

Lamarck byl pfesvédéen o plynulosti pro-
cesu vyvoje Zivota, jeho nazory byvaji ¢as-
to srovnavany s Hérakleitovym princi-
pem panta rhei — viechno plyne. Vytvoiil
v podstaté prvni ucelenou materialistic-
kou vyvojovou teorii, do které prevzal fadu
myslenek svych pfedchtdct, napt. Carla
Linného (1707-1778) nebo barona George-
se Léopolda Cuviera (1769-1832), a v niz
mimo jiné upfesnil rozdéleni zivodichu
na obratlovce a bezobratlé, a ty jesté dale
délil na podfazené taxony (napi. mékkyse,
Gervy, hmyz atd.). Vyklad evoluce vydal La-
marck v dile Filozofie zoologie, které vyslo
v r. 1809, pul stoleti pfed tim, nez vydal
Charles Darwin (1809-1882) svtij Ptuvod
druht. Darwin se v ném k ndzortim La-
marcka nepfiklani, i kdyZ se o ném zmi-
fiuje jako o ,,vynikajicim pfirodovédci®,
ale v soukromé korespondenci o Lamar-
ckové knize piSe jako o ,nesmyslné, ale
podnétné praci®.

Pro pfibliZzeni problematiky vyvojovych
teorii je tfeba pojednat alespoil kratce
o tvtircich nékterych myslenkovych smérd,
na jejichz zakladech spocivaji soucasné
interpretace vzniku druhi. Samoziejmeé se
vyhneme kreacionistickym teoriim, které
jsou moderni védou zcela odmitény. V pod-
staté prvni materialistickou vyvojovou
teorif je lamarckismus. Lamarck vychazi
z dédicnosti ziskanych vlastnosti, které
nastanou v télnich (somatickych) burikach,
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k nimZ dojde béhem Zivota jedince a jsou
pak pfedany potomktm. Podle jiné teorie
nejsou nositelem dédi¢nosti somatické
buriky, ale ziskané vlastnosti jsou pfedava-
ny pouze pohlavnimi buiikami. Tuto teorii
kontinuity zdrode¢né plazmy formuloval
August Weismann (1834-1914). Weismann
se inspiroval atomismem antického Démo-
krita, ktery si dédi¢nost vykladal tak, ze
rodi¢ovské zarodecné buriky obsahuji esen-
ce z celého jejich téla, a ty pak vytvéreji
nové potomky. Podle Weismannovy teorie
predstavuji linie pohlavnich bunék nesmr-
telné ,germen®, pfedavané smrtelnymi
télnimi burikami neboli ,,somatem®. Jen
nahodné mutace, at uz z vnitinich, nebo
vnéjsich pFicin, se dédi, ale zmény somatu
vyvolané vnéjsimi vlivy se dale nepreda-
vaji. Da se fici, ze tento badatel do jisté
miry zavrhl Darwinovu vyvojovou teorii
a vysveétloval, Ze pfené$eni znakt rodict
na potomky se déje zarodecnou plazmou
a vlivy prostfedi v tom nehraji Zddnou roli.
Ze ziskané vlastnosti nemohou byt dédi¢né,
dokazoval i experimentélné. Jeho proslave-
ny pokus zmiriuje n4s vyznamny, ale dnes
uz opomijeny genetik Vladislav Rizicka
(1870-1934). Ve svém Nérysu uceni o dédic-
nosti zr. 1914 uvadi: ,,Pochybnosti o dé-
di¢nosti ziskanych znakd vznikly teprve
v noveéjsi dobé a otcem jejich je Weismann,
jenz konal v tomto sméru prvé pokusy;
zbavuje krysy v fadé 22 generaci po sobé
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vSak u nés propagéatorem lysenkismu a své
vysledky interpretoval pod vlivem komu-
nistického politického systému v duchu
této pseudovédy, dovezené k ndm z tehdej-
§tho Sovétského svazu.

Pravé propojeni védeckych i osobnost-
nich aspektt, chapani védecké tvorby
vyznamnych nadanych osobnosti v dobo-
vém kontextu je jednou z hlavnich mysle-
nek, které bychom chtéli ¢tenaiim nejen
z fad studentt a pedagogti v letoSnim roce
ukézat.

Jan Votypka, Tomas Machacek,
Jana Srotova

nésledujicich ohonti, seznal, Ze toto pora-
néni se nedédi (1888).“ Lze podobné kon-
statovat, Ze také se nedédi nasledky obiiz-
ky (cirkumecize), jez se provadi v nékterych
kulturach uz vice nez 6 000 let. To, Ze dé-
di¢nd informace nemuze piejit ze soma-
tické buriky do zérodec¢né, se zacalo nazy-
vat podle svého objevitele Weismannova
bariéra. Nositel Nobelovy ceny Sir Peter
Brian Medawar (1915-1987) napsal, Ze
doposud nebyl objeven zddny mechanis-
mus, ktery by pfepisoval adaptaci ziska-
nou béhem Zivota jedince do genomu,
a lamarckisticka dédi¢nost by mohla exis-
tovat, jen pokud by se vyloucila moznost
pfirozeného vybéru.

Dnes uz ale vime, Ze k dédi¢nosti zis-
kanych zmén mohou do znaéné miry pti-
spivat epigenetické procesy, horizontalni
prenos genti (viz Ziva 2006, 1-6 a 2018,
3:117-120), a také editace gent s vyuzi-
tim bakterialntho systému CRISPR-Cas9
(také Ziva 2017, 2: 70-72 a XLVII-XLIX),
takze uz tak hluboky rozpor mezi obéma
sméry, tedy lamarckismem a weismannis-
mem nevidime.

Na pocatku 20. stoleti v§ak lamarckisté
svadéli s weismannisty prudké boje. Roku
1915 Thomas Hunt Morgan (1866—1945,
v 1. 1933 ziskal Nobelovu cenu) ve svych
pokusech na octomilce Drosophila mela-
nogaster prokazal existenci gent jako nosi-
teld dédi¢nosti a jejich linedrniho uspo-
fddani v chromozomech. Jeho vyzkum
byl oznacovén jako chromozomova gene-
tika. Diky témto objeviim byly definitiv-
né podpofeny zdkony dédicnosti, jak je uz
v r. 1865 stanovil Gregor Johann Mendel
(1822—1884), na jehoz uceni se na dlouha
desetileti téméf zapomnélo; dnes je viak
poklddén za zakladatele moderni genetiky.

K doposud hypotetickym gentim pti-
fadily jejich hmotny zdklad teprve poku-
sy Oswalda Averyho (1877-1955) konané
v 1. 1943 spolu s genetiky Colinem MacLeo-
dem (1909-1972) a Maclynem McCartym
(1911-2005), tzv. Averyho-MacLeodtv-
-McCartyho experiment. Definitivni struk-
turu DNA popsali ale aZ o 10 let pozdéji
James Dewey Watson (narozen 1928), Fran-
cis Crick (1916-2004) a Maurice Hugh
Frederick Wilkins (1916—2004), jimz byla
v . 1962 udélena spoletna Nobelova cena.

Zrod lysenkismu

Z hlediska historického vyvoje védy neni
bez zajimavosti se zminit, jak se spory mezi
lamarckistickou a weismannistickou kon-
cepci dale vyvijely. V tehdejsim Sovétském
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svazu se ¢ast védct pfiklonila k lamarckis-
tickému pojeti vyvoje. Vznikla zde 8kola
nazyvané sovétsky tvarci darwinismus,
ktery ovlivnil védecké mysleni na dlouha
léta nejen v Rusku, ale i v dalsich zemich
v sovétském podruci, tedy také u nas. Jeho
hlavnim pfedstavitelem se stal Trofim Déni-
sovi¢ Lysenko (1898-1976). Proto se tento
smér oznacuje jako lysenkismus, ptipadné
micurinismus (viz déale v textu). Toto dnes
jiZ zavrZené uceni se vyznacovalo odmi-
tdnim neodarwinismu, protoze vyklada
pfirodu jako ,chaos a nahodu®. Zavrhlo
genetiku jako ,,burzoazni pavédu®, geny
neexistuji. Lysenkisté povazovali geny
do 40. let 20. stoleti za cosi mystického.
Odsoudilo i bunéénou teorii — omnis cel-
lula e cellula (kazda burika vznika z bun-
ky), Rudolfa Virchowa (1821-1902), jako
,ignorantsky virchowismus“. Mendelis-
mus, weismannismus a morganismus se
rovnéz zménily v nadavky. Zavedenf ter-
minu neodarwinismus se pripisuje anglic-
kému evolucionistovi Georgi John Roma-
nesovi (1848—1894). Stejny termin razil ale
uZ v r. 1888 jiny anglicky evolucionista
a spisovatel Samuel Butler (1835-1902),
ktery uznéval evoluci, ale odmital Darwi-
novu teorii pfirodniho vybéru. Ve svém
spisu Evoluce, staré a nové (1879) obvinil
Darwina, Ze si hodné& vypujcil od fran-
couzského pfirodovédce a evolucionisty
hrabéte Georges-Louis Leclerc Buffona
(1707-1788), svého pradédecka, lékate
a prirodniho filozofa Erasma Darwina
(1731-1802) a Lamarcka. Ve 30. letech
20. stoleti byla vytvofena nova neodarwi-
nistick4 teorie, ktera byla nazvana moder-
ni syntéza (moderni neodarwinismus) a za-
hrnuje jesté mendelovskou a populaéni
genetiku. Myslenky neodarwinismu zfor-
muloval Morgantv student, Theodosius
Dobzhansky (Feodosij Grigorjevi¢ Dobzan-
skij, 1900-1975) ve své praci Genetika a pti-
vod druhti (1937). Podle Dobzhanského jsou
substratem pro pfirozeny vybér zejména
mutace gent, recesivni alely genti a zmé-
ny uspofaddani gent v chromozomech.

Cely spor se pozdéji bohuzel zpolitizo-
val. UZ v r. 1906 se k lamarckistiam ptiklo-
nil Stalin ve své stati Anarchismus nebo
socialismus. Diivodem odsuzovani Men-
dela, Weismanna i Morgana bylo, Ze rusti
revolucionafi chtéli vytvofit nového ¢lo-
véka a vyhovovala jim tedy Lamarckova
dédicnost ziskanych vlastnosti. Trockij po
revoluci prohlasil: A nynf na tobé Homo
sapiens zapracujeme!

O 30 let pozdéji vystoupil s podobnymi
nézory Lysenko, ktery si tim okamzité zis-
kal Stalinovu pfizen. Lysenko vyuZil jména
tspésného slechtitele Ivana Vladimirovi-
¢e Micurina (1855-1935), ktery se ale jako
prakticky slechtitel ovocnat ke klasické
genetice nevyjadioval a nejostfejsich spo-
rt se ani nedoZil. Navic v té dobé §lechtite-
1é veéfili, Ze rostliny pfi roubovéani zméni
svij dédic¢ny zaklad, coz nazyvali vegeta-
tivni hybridizaci. Nosnou ideou této teorie
bylo, Ze roub pfejima nékteré vlastnosti
podnozZe, které pak jsou semeny pfenase-
ny na dalsf potomstvo. Micurin vytvéafel
nové hybridy jabloni, hrusni, jefabd, tfes-
ni a nové odridy vinné révy a merunék,
které byly odolné vici chladu, takZe posu-
nul jejich geografické rozsifeni v Rusku na
sever. Tyto uspéchy k nému obréatily po-
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zornost Lenina a Mic¢urin se stal vedoucim

Genetické laboratofe. ProtoZe mic¢urinska
biologie pfinasela velky prospéch zemé-
délstvi, Lysenko se prohlésil jeho dédicem
a nazval své postupy micurinskymi.

Lysenkovi se pod pfislibem vysokych
zemeédeélskych vynosi zavedenim micurin-
skych a jeho vlastnich metod podafilo do-
stat do ¢ela ruské agronomie. Tradi¢né a bez
hlubsi objektivni analyzy se stile opakuje,
ze Lysenko postupné odstranil své konku-
renty — klasické genetiky ze sovétské védy.
Mezi nejznaméjsi obéti této cistky patii
vyznamny genetik akademik Nikolaj Iva-
novi¢ Vavilov (1887-1943), ktery zemfel
v gulagu. Pravda v8ak tkvi ponékud jinde.
Nasledkem zpolitizovéani védy uz prestalo
jit o to, zda jsou ta ¢i ona ¢ast védeckého
vykladu nebo fe$eni problému spréavné.
Navic se vSe odehravalo v tiZivé atmosfére
totalitniho statu. Lysenko si uvédomil, Ze
uz nejde o spor védecky, ale politicky,
a proto se snazil prosadit své nazory tota-
litné. Jinak by to byl pravé on i jeho nésle-
dovnici, ktefi by byli vitéznou stranou zlik-
vidovani, tedy témi, kdo zastavali ndzory
opacné, protilysenkovské, kdyby se jim je
podatilo prosadit. Lysenkismus byl plodem
extrémniho totalitntho rezimu a Lysenko
se choval v téchto pomérech tak, Ze nejen
prezil, ale dokonce uspél.

Na tomto historickém piikladu si musi-
me uvédomit, Ze problematika lysenkismu
a jeho totalitniho prosazovani je daleko
obecnéjsi a patii k typickému archaickému
chovani Homo sapiens. Od pravéku jsme
se nevymanili ze zvyku, kdy jednotlivci,
ktefi se domnivaji, Ze maji urcitou kvali-
fikaci (nacelnici, S8amani, diktatofi) a tim
i pravo, usiluji rozhodovat o osudu jinych.

Po druhé svétové vélce zacal byt lysen-
kismus na Zapadé neudrzitelny. V Sovét-
ském svazu ho kritizoval syn prvniho so-
vétského ideologa Andreje Alexandrovice
Zdanova (1896-1948) a exmanZel jediné
Stalinovy dcery Svétlany Jurij Andrejevic
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Zdanov (1919-2006). Stalin s Lysenkem
museli reagovat vlastni ofenzivou. V noci
27. Gervence 1948 spolu probrali Lysenktv
referat O situaci v sovétské biologii, jehoz
zaveéry byly tvrdym odsouzenim klasické
genetiky a staly se platné pro cely sovét-
sky komunisticky blok, tedy i pro gesko-
slovenskou védu.

Lysenkovo uceni zahrnovalo piesvéd-
¢eni o skokové pfeméné druhi. Podle této
predstavy zacne ¢ast jedincd v populaci
reagovat na vnéjsi podminky jinym zpt-
sobem — a z pSenice vyroste Zito, z ovsa
hluchy oves, z ¢ocky vikev. Lysenko tvrdil:
zkuste vysit probrané osivo psenice, co
vam z néj vyroste Zita! Na tomto misté
neni bez zajimavosti zminit, Ze uz svaty
Albert Veliky (t 1280), jeden z nejvyznam-
néjsich stfedovékych ucenci, predstavitel
vrcholné scholastiky a patron védct a stu-
dentt pfirodnich véd, se domnival, Ze pse-
nici lze pfeménit na je¢men, a Ze z vyho-
nt jivy lze pfi dobrém hnojeni vypéstovat
vinnou révu. Nadto lysenkismus uznéval
abioticky vznik organismu z Zivé hmoty
a vegetativni hybridizaci (viz vyse). Byly
publikovény fotografie vegetativnich hyb-
rida rajcat, ale tyto vysledky se nikomu
nepodafilo zopakovat.

Rusti védci Roy (1925-1991) a Zores
(1925-2018) Medvedévové ve své knize
Neznamy Stalin uvadéji nasledujici pti-
klady lysenkismu v sovétské védé: premé-
nu virt (nebunéénych forem) v bakterie
(bunécné formy) a zpét bakterii ve viry nebo
vznik bakterie Shigella dysenteriae vyvo-
lavajici tplavici (dysenterii) z Zivé hmoty.
Ruska biolozka Olga Borisovna Lepesinské
(1871-1963, ptitelkyné Lenina a protégée
Stalina a Lysenka) pfipravovala ,Zivou
hmotu“ rozetfenim nezmart v porcelédno-
vych miskéch a jesté kratce pred svou smrti
produkovala Zivé buriky ze spaleného pta-
¢tho trusu.

Cesky lysenkismus
V Ceskoslovensku se fada védcti zacala
priklanét k lysenkismu uz v r. 1948, tedy
po nastupu komunistické strany k moci.
Na jafe 1952 se konala na Vojenské tech-
nické akademii v Brné (existovala v letech
1951-2004) konference s ndzvem Proti
kosmopolitismu a objektivismu ve védeé.
Nejdelsi projev Za vzorem sovétskych bio-
logickych véd pronesl Ivan Malek (1909 az
1994), feditel Ustfedniho tistavu biologic-
kého Ceskoslovenské akademie v&d (pod
timto ndzvem existoval v letech 1950-52,
pak byl pfejmenovan na Biologicky tstav
CSAV, ktery fungoval mezi lety 1953-61).
Genetika byla oznagena za reakéni (zpa-
te¢nickou) védu a na vysokych skolach
v Ceskoslovensku ji nahradila mi¢urin-
ska biologie, resp. tviiréi darwinismus, coz
nebylo nic jiného nez davno pfekonané
nauka o dédicnosti ziskanych vlastnosti.
Abychom pochopili situaci v biologii
50. let, citujme z Lysenkovy knihy Agro-
biologie, kterou vydalo Zemédélské nakla-
datelstvi Brazda v r. 1950: ,,Nelze popirat, Ze
ve sporu, ktery vypukl na poc¢atku 20. stole-
ti mezi weismannovci a lamarckoveci, byli
lamarckovci blize k pravdé, protoze héjili
zajmy védy, kdeZto weismannovci se pou-
$téli do mystiky a od védy se vzdalovali.
Mendelovci-morganovci se domnivaji, hla-
sajice neurcitelnost dédi¢nych zmén, tak
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1 Predstavitel sovétského tvireiho
darwinismu Trofim Dénisovi¢ Lysenko
(1898—1976) na pseni¢ném poli.

Lysenko, otec terminu jarovizace, proslul
napf. zjisténim, Ze pozadavek nizkych
teplot u obilovin je moZno splnit

i u naklicenych obilek. Nazev jarovizace
nabyl pak dvojtho vyznamu jako vyvojovy
projev i jako agrotechnické opatieni.

V rdmci svych neolamarckistickych
predstav o dédi¢nosti ziskanych vlast-
nosti a s ni spojeném vyznamu vlivu
prostiedi formuloval teorii stadijniho
vyvoje (dryvek z élanku v Zivé 2008, 4:
152-155; a také Ziva 1953, 4: 121-125).
2 Rozsahly soubor praci T. D. Lysenka
Agrobiologie, ktery byl podavén jako
jeho ,,zakladni dilo“ (a preklad z r. 1950).
3 Roku 1935 v Kremlu. Lysenko vlevo,
vzadu zleva: generdln{ tajemnik Komu-
nistické strany Ukrajiny Stanislav Kosior,
sovétsky statnik arménského ptavodu
Anastaz Ivanovi¢ Mikojan, sovétsky
politik Andrej Andrejevi¢ Andrejev

a Jossif Visarionovic¢ Stalin. Foto (obr. 1

a 3): pfevzato z Wikimedia Commons

v souladu s podminkami pouziti

zvanych mutaci, Ze dédi¢né zmény jsou
zasadné nepredvidatelné. Je to svérazné po-
jeti a nazyvame je idealismem v biologii.”
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Cesti biologové, ktefi se k lysenkismu
piiklonili, se té&3ili politicky neomezené
dtveéte. Nejvétsim propagatorem byl prvni
predseda Ceskoslovenské akademie zemé-
délskych véd Antonin Klecka (1899-1986),
za prvni republiky odbornik na picninar-
stvi. Dal$imi pfedstaviteli byli radiobiolog
Ferdinand Her¢ik (1905—1966), mikrobio-
log Ivan Malek a také imunolog Milan
Hasek (1925-1984). Vsichni tito tehdejsi
lysenkisté byli pfitom $pickovi védci, ktefi
pomohli rozvoji svych obort zakladanim
védeckych tstavi, v nichZ pozdéji doslo
k vyznamnym, celosvétové uznavanym
objevim.

Odptrci lysenkismu naopak na svij ne-
ohroZeny postoj doplatili. Jaroslav K¥iZe-
necky (1896-1964) byl zak genetika Vladi-
slava Ruzicky, pfedni pfedstavitel naseho
plemenaistvi a vedouci zootechnického
Gstavu na Vysoké kole zemédélské v Brné.
Distancoval se od lysenkismu uz vr. 1948.
Roku 1949 byl z tstavu propustén jako
predstavitel reakéni koncepce genetiky.
Po kratkém ptisobeni na pracovistich Slo-
venské akademie véd byl v r. 1958 uvéz-
nén. Po 18 mésicich se vratil s podlome-
nym zdravim. Mezitim se u nds zménila
doba a lysenkismus byl postupné opus-
tén i jeho nejhorlivéjsimi pfivrzenci. K¥i-
zenecky pracoval v Moravském muzeu,

kterym byl r. 1963 povéfen vybudovat
genetické oddéleni a Mendelovo muzeum.
Pojmenoval ho Mendelianum, ale jeho
otevieni se uz nedockal.

Také nasi dalsi pfedni genetici Bohumil
Sekla (1901-1987) a Karel Hruby (1910 az
1962) byli odborné zlikvidovéani. Bohumil
Sekla, povazovany za zakladatele moder-
ni ¢eské genetiky, musel v 50. letech za
kritiku lysenkismu skongit jak s vyukou,
tak s genetickym vyzkumem a do védy
se mohl vratit aZ vr. 1957. Jeho zédsluhou
se r. 1966 zacala rozvijet 1ékafské gene-
tika. ProtoZe v r. 1968 podepsal manifest
2000 slov, byl v dob& normalizace opét
odstaven od v3ech funkci. Pracoval pak
jako odborny lékat na oddéleni 1ékaiské
genetiky.

Karel Hruby musel také pod tlakem ly-
senkismu jako profesor genetiky na P¥i-
rodovédecké fakulté Univerzity Karlovy
ukongit vyuku. Vénoval se pak entomolo-
gii (byl nejvétsim znalcem motyld Sloven-
ska) a praktickym genetickym problémim
jako indukovani mutaci podminujicich
odolnost proti rakoviné brambor, $lechté-
ni lé¢ivych rostlin na vy$si obsah alkaloi-
di a vyzkumu opylovani ovocnych stro-
mu. Po tstupu lysenkismu v r. 1961 vyslo
jeho hlavni dilo Genetika, které poprvé
po valce pfineslo u nas skute¢né informa-
ce o genetice. Ve stejné dobé& zacal opét
pfednaset, ale jeho Zivot vzapéti ukoncila
dopravni nehoda.

Lysenkismus byl v Sovétském svazu za-
vrzen teprve v r. 1964 a nésledujiciho roku
byl Lysenko odvolan z funkce feditele
Ustavu genetiky. Diky tomu mohla Cesko-
slovenska akademie véd usporadat r. 1965
Pamétni sympozium G. Mendela, které se
konalo u prilezitosti 100. vyroci zvefej-
nén{ Mendelovy prace Pokusy s hybridy
rostlin. Slo o nejvétsi setkani genetiki
u nés (Gcastnilo se ho pres tisic zahranic-
nich hostti z 39 zemi) a znamenalo defi-
nitivni rehabilitaci Mendelovy genetiky.
Soucasti bylo otevieni Mendelova pamét-
niku v aredlu augustinianského klastera
na Starém Brné, v némz G. J. Mendel ptso-
bil. Pfedsedou sympozia byl ¢esky rost-
linny fyziolog a rektor Univerzity Karlo-
vy Bohumil Némec (1873-1966), v r. 1935
navrhovany jako kandidét na prezidenta
republiky. Mistoptedsedy se stali odptirce
lysenkismu a zakladatel ¢eské 1ékaiské
genetiky B. Sekla a byvaly pfivrZzenec ly-
senkismu imunogenetik M. Hasek. D4 se
fici, Ze zde doslo k ndzorovému smifeni
¢eskoslovenské védecké obce, co se tyce
genetické problematiky. Diky intervenci
biochemika Frantiska Sorma (1913-1980),
jednoho ze zakladajicich ¢lentt Ceskoslo-
venské akademie véd (1952), vydala nase
vlada o pul roku pozdéji (1966) usneseni
o podpofe genetiky a ¢eska biologie se
vrétila opét do normalnich koleji.

Na zavér lze pfipomenout, co fika Démo-
kritos: ,,VSechno je pouze véc nazoru. Jen
zakladni prvky jsou pravdivé. Cokoli vidi-
me, je thel pohledu, nikoli fakt. Sta¢i pama-
tovat si, Ze vSechno je jen véci nazoru...“

Studie byla podpofena grantem RVO
61388971.

Pouzitou literaturu uvadime na webové
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