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Ztrata diverzity a mékkysi
I. Osud stredoevropské lesni fauny

V soucasné prirodovédné literatufe, odborné i popularni, se stale castéji obje-
vuji stesky kvili ibytku jednotlivych druhi i celych populaci. Hledaji se pii-
¢iny tohoto stavu, jako je zména obhospodaiovani krajiny, ni¢eni jednotlivych
stanovist v dasledku tézby nerostnych surovin, vystavby primyslovych zén,
suburbii a komunikaci, ale také zmén klimatu nebo Sifeni invaznich druhu,
k nimz se radi dnes jiZ obecné znama netykavka zlaznata (Impatiens glanduli-
fera) nebo vychodoasijské kridlatky (Reynoutria), ale tfeba i méné napadny
ovsik vyvyseny (Arrhenatherum elatius) nebo nitrofilni plevele. Obdobné je
tomu s mnohymi zivocichy, které starsi pamétnici znali jako neprijemné skud-
ce, zatimco dnes chranime jejich posledni populace; patfi mezi né napr. sysel
obecny (Spermophilus citellus) a do jisté miry vrabec domaci (Passer domesticus).
Obcas se objevi i radikalni projev jako nap¥. v casopise Vesmir (2009, 6: 386-389)
s lapidarnim titulkem Odhmyzeno, ktery se zabyva vSeobecnym tbytkem hmy-
zu. To mohou dosvédcit i seniofi vzpominajici na louky plné motyld, kobylek
a broukati, jak li¢il ve svych esejich a piednéaskach prof. Jan Obenberger. Obje-
vuji se rovnéz vypady proti ,,ekologiim“, ktefi tieba kvuli vyskytu nepatrné rost-
liny drobnokvétu pobiezniho (Corrigiola litoralis) brani vystavbé vodohospo-
déarskych dél. Z ciziny pak prichazeji nékdy az hororové tidaje o niceni ,,plic
nasi planety* — tropickych destnych lesu a jejich druhového bohatstvi zakla-
déanim stale vétsich plantazi palmy olejné (Elaeis guineensis). I kdyz degradacni
projevy nabraly podstatné na intenzité az v druhé poloviné 20. stol., jejich kote-
ny jsou starsi. Podobnym vyvojem jako dnesni tropické kraje prosly totiz i nase
zemé béhem 19. stol. a je s podivem, Ze tento proces dosud nenasel blizsiho ohla-
su v soucasnosti. Cilem naseho zamysleni je proto ukazat na prikladu mékkysu,
co se odehralo a jaké néasledky z toho dnes plynou.

Muze padnout pfipominka, pro¢ volime
pravé mékkyse. Duvod je jednoduchy —
jde o dnes velmi dobfe zpracovanou sku-
pinu z hlediska ekologie i zoogeografie,
ktera je nezastupitelnd v tom sméru, Ze
fosilni i subfosilni nalezy jejich ulit posky-
tuji presny vhled do neddvné minulosti,
na rozdil od vétsiny jinych skupin, jejichz
historie se uchovala jen v hlavach rychle
ubyvajicich pamétniku, takze muze byt

snadno zkreslena v duchu pisnicky ,,za
na$ich mladych let byval svét jako kvét®.

Zonalni malakofauna stfedni Evropy

Celé naSe tizemi se nachazi v pasmu list-
natych a smiSenych lest (mezofytikum),
kromé nékterych vyjimek, jako je erno-
zemni z6éna v nejsussich a nejteplejsich
krajich a subalpinsky az alpinsky stupen
v horach. Hlavni slozku nasi malakofauny
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1 Rozsifeni skelnatky stlacené (Oxychi-
lus depressus) nazorné doklada tésny
vztah Ceské vysotiny k alpsko-karpatské-
mu regionu. Obdobny obraz najdeme

u fady dalsich druht. Orig. V. Lozek

2 Paskovka kefova (Cepaea hortensis),
vyznaény hajovy druh, Gspésné osidlila

i dostate¢né vlhka a stinna stanovisté

v obyvané krajiné jiz od neolitickych
dob. Po zméné lesnich kultur je v8ak

v nékterych krajindch hojnéjsi

ve venkovskych intravilanech nez ve
volné p¥irods. Foto D. Rthové

tedy tvoii spoleCenstva pfevazné zapo-
jenych lest. Jejich bohatstvi je vyrazné
ovlivnéno polohou ¢eskych zemi na , ki¥i-
zovatce Evropy“, kde po cely kvartér pro-
bihaly slozité migrace podminéné stfidanim
teplych a studenych obdobi v zdpadovy-
chodnim koridoru mezi severskym a alp-
skym zalednénim, i v blizkosti regiont
Alp a Karpat jako center endemismu véet-
né nedavno objevenych refugii lesni fau-
ny. Diky tomu je malakofauna ¢eskych
zemi znacéné bohatd; fada druht totiZ ne-
piesahuje daleko ¢eské hranice (obr. 1).
Néazornymi pfiklady jsou aksamitka same-
tova (Causa holosericea), skelnatka stla-
¢end (Oxychilus depressus), ale také u nas
bézné sitovka suchomilna (Aegopinella
minor). Tento stav podstatné zpestiuji
predsunuté vyskyty druhd, jejichz aredl se
rozklada v sousednich velkych pohotich,
pfedevsim v Karpatech — napf. fasnatka
nadmuta (Macrogastra tumida) na jihovy-
chodni Sumavé i nize po Vltavé. Nejvyssi
druhovou diverzitu nachazime ve stfed-
nich polohach od suprakolinnfho (kopco-
vinného) do submontanniho (podhorské-
ho, vrchovinného) stupné mezofytika, kam
zasahuji jak nékteré horské, tak pahorka-
tinné druhy.

Druhové bohatstvi i sila jednotlivych
populaci v8ak nebyly od pocatku rovno-
meérné, coZ souvisi se zavislosti sucho-
zemskych plzt na horninovém a vegetac-
nim prostfedi. Terénni zkuSenosti ukazuji,
7e krajiny budované Zulami i jinymi na
baze chudymi horninami krystalinika (vét-
$inou magmatické a metamorfované hor-
niny, hlavné granitoidy) obyvéa pomérné
chudé malakofauna — s vyjimkou mist, kde
¢lenity reliéf a vyskyt uslechtilych listnact
(javory, lipy, jasan, jilmy) a bylinny pod-
rost poskytuji podstatné p¥iznivéjsi pod-
minky. Zcela svébytné poméry v tomto smé-
ru nabizeji oblasti budované kvadrovymi
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piskovci svrchni k¥idy (zvlasté severni
Cechy), kde se v soucasnosti ulitnaté dru-
hy téméf nevyskytuji. V obou pfipadech
tento negativni obraz vylepsuji nivy vod-
nich tokd, poskytujici GiZivnéjsi prostiedi.

V tvahu je tfeba vzit i pfeménu stfedo-
evropské pfirodni krajiny — divo¢iny — na
trvale osidlenou kultivovanou oblast —
ekumenu od p¥ichodu rolnikd mladsi doby
kamenné (neolitu) v 6. tisicileti pf. Kr.,
kdy les pocal ustupovat polim, pastvindm
a sidlistim nehledé k tomu, Ze v okoli trva-
le osidlenych okrski byl postizen nejen
tézbou, ale i lesni pastvou a dal3imi zasa-
hy. Osidleni se ovSem aZ do doby bron-
zové (konec 3. tisicileti pt. Kr.) vicemé-
né omezovalo na niZe poloZené oblasti
s trodnymi ptidami, kde zabranilo vétsi-
mu rozmachu lesnich spolecenstev. Je po-
zoruhodné, Ze vySe zminéné krajiny na
krystaliniku pravéké hospodate pfilis ne-
lakaly, takze jejich kolonizace z velké ¢ésti
probéhla az ve stfedovéku.

Svédectvi piskovcovych oblasti
Nedéavné vyzkumy v severoceskych pis-
kovcovych krajinich, zejména v Polome-
nych horach (CHKO Kokofinsko — Machuv
kraj), Ceském raji a na Ceskolipsku p¥i-
nesly ne¢ekany objev v podobé bohatych
lesnich malakocenéz, jejichz ulity se za-
chovaly ve vyplnich skalnich pfevisii (viz
také Ziva 2006, 1: 34), obvykle ve spolec-
nosti archeologickych nalezi. Ve srovna-
ni s dnesni chudou malakofaunou ptsobi
tyto nélezy aZ nevérohodné, nicméné jsou
natolik ¢etné, Ze bezpetné dokladaji, ze
v piskovcich kdysi panovaly dplné jiné
pomeéry nez v soucasnosti. Otazkou zu-
stava, zda tento poznatek plati i pro jiné,
dnes chudé, oblasti, zejména na krystalini-
ku. Nélez necekané bohaté fosilni fauny
v Milovicich v CHKO Palava nasvédcuje,
ze by tomu tak byt mohlo, oviem vécné
doklady z krajin na krystaliniku zatim
nejsou po ruce. Z tohoto néstinu lze oviem
s velkou pravdépodobnosti usoudit, Ze
zhruba do konce bronzové doby nékdy
pocatkem 1. tisicilet! pf. Kr. pfevladala
v nasich lesnich krajinach bez ohledu na
geologicky substrat malakofauna, ktera se
ve stfedoevropském kontextu jevi jako
bohata.

Dnesni malakofauna

Stav mékkysi fauny, ktery jsme nacrtli, je
v souc¢asnosti zachovan pouze ttrzkovite,
nebot na rozlehlych plochach i v celych
krajich se setkavame jen s nékterymi lesni-
mi zastupci, ktefi se uchytili na nadhrad-
nich stanovistich, ¢asto tfeba v intravila-
nech obci (napf. paskovka kefova — Cepaea
hortensis, obr. 2, plamatka lesni — Arianta
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arbustorum nebo vietenatka obecna —
Alinda biplicata), zatimco v lesich najde-
me jen nékolik nahych plzad, nejcastéji na
plodnicich hub (plzdk hnédy — Arion fus-
cus, slimak popelavy — Limax cinereoni-
ger, plzik zluty — Malacolimax tenellus,
obr. 3-5), z ulitnatych plzt pak pionyrské
druhy, typické pro rand sukcesni stadia rtiz-
nych stanovist (blystivka ryhovana — Neso-
vitrea hammonis, kuzelik drobny — Euco-
nulus fulvus, bodénka malinka — Punctum
pygmaeum), jejichz vyskyt vlastné nejlépe
dokumentuje stav nasich lest.

S bohatou zonélni lesni faunou se pak
setkdme viceméné jen v rezervacich. Celo-
evropsky unikétni lesni izemi predstavu-
je dodnes i z hlediska malakofauny CHKO
Ktivoklatsko, ale jinak ani ve velkoplos-
nych chranénych dzemich nenajdeme
dobfie zachovalou lesni faunu v§ude a mu -
sime se zamé¥it na maloplosné lesni re-
zervace. Péknymi pfiklady mohou byt
Mednik, rezervace Ve Studeném v Posa-
zavi, Drbakov — Albertovy skély, karion
Svatojanskych proudt na Vltavé, Spicak
u Tresti na Vysoc¢iné nebo velké rezervace
v krasovych oblastech (napf. NPR Karl-
$tejn). Daleko pfiznivéjsi pomeéry panuji
ve slovenskych Karpatech. Je oviem potie-
ba zdtraznit, Ze se prakticky vSechny tyto
lesni fragmenty zachovaly ¢aste¢né pro-
to, Ze se nachézeji ve §patné piistupném
terénu, nevhodném k lesnimu hospoda-
feni, ¢ili Ze vesmeés jde o sutové lesy. Jak
ale vypadala lesni fauna v béZném plani-
novém terénu, muZeme dnes téZzko fici,
protoZe neméame z ¢eho odhadovat. Spo-
¢itdme-li celkovou plochu maloplosnych
lesnich rezervaci, vcetné téch, kde zastou-
peni lesa klesé pod 50 % jejich rozlohy,
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3az5 Vjehlicnatych, predevsim
smrkovych monokulturdch piezila
obvykle jen trojice nahych plza plzak
hnédy (Arion fuscus, obr. 3), slimék
popelavy (Limax cinereoniger, 4)

a plzik zluty (Malacolimax tenellus, 5).
Nejcastéji je najdeme na plodnicich hub.
6 Pustd smrkovd monokultura

v blizkosti Ri¢an, téméf bez bylinného
podrostu, poskytuje jen velmi omezené
zivotni podminky pro bylinné patro

i drobnou faunu. Snimky L. Jufickové,
pokud neni uvedeno jinak

dostaneme alarmujici ¢islo — pouhé 1 %
plochy nasi republiky! Beéhem kazdé le-
dové doby prochézela nase lesni, tedy in-
terglacialni fauna jakymsi efektem hrdla
lahve a rekonstruovala se z fady rizné
vzdalenych, ale ¢asto asi plosné velmi
omezenych lesnich refugii. Lze soudit, Ze
na tom soucasna lesni fauna, tedy napros-
to dominantn{ ¢4st nasi fauny jako celku,
neni co do plochy lesnich refugii o moc
lépe nez v glacialu, jen pfi¢ina netkvi v kli-
matickych zménéch, ale ve zméné lesnich
porosta.

Pripad smrk

P¥i¢inou tohoto neutéseného stavu je za-
ména puvodnich, pfevazné listnatych lesi
za jehli¢naté lignikultury — proces, ktery je
,,skromnéjsi“ evropskou obdobou dnes sil-
né medializované likvidace tropickych
pralest na monokultury uzitkovych rost-
lin. U nas spadaji poc¢atky téchto zmén do
konce 18. stol., kdy zvySena spotieba die-
va vedla zprvu k velkoplo$nému pésto-
vani borovice — méanii borové, jeZ béhem
19. stol. vyvrcholila ménii smrkovou. Ta
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7 a8 Pahorkatinu mezi stfedni
Sazavou a LuZnici dnes kryje mozaika
mensich lesnich celkt tvofenych prevaz-
né smrkovymi (svétle zelend), méné
borovymi monokulturami (tmavé zele-
na), pod nimiz zanikla ptivodni lesni
malakofauna (obr. 7). V dobé pfed
trvalym osidlenim (8) zde pfevladaly
souvislé smiSené porosty dubobukového
a bukového stupné (hnédé odstiny).
Nepatrné zbytky ptivodni lesni fauny se
zachovaly jen v sutovych porostech na
hradu Choustniku a skalnatém vybézku
Kfemesniku u Pelhfimova. Upraveno
podle Lesnického a mysliveckého atlasu
(Usttedni sprava geodézie a kartografie,
Praha 1955)

zcela zménila tvafnost nasich lest a méla
za nésledek obecné ochuzeni, misty az
vyhubeni podrostni fléry a fady zivocis-
nych skupin véetné mékkysid, nehledé
k Gplné degradaci lesnich ptd. V mensi
mife tento trend trva dodnes, pfestoze ro-
zumni lesnici jiz dlouho upozoriiuji na
negativni dopady. I v pfipadé mekkysu
proto plati citace lesnika prof. Pravdomi-
la Svobody, ktery nejen popsal vznik smr-
kovych plantazi na K¥ivoklatsku (K¥ivo-
klatské lesy, d&jiny jejich dfevin a porost,
Praha 1943), ale obecné odsoudil manii
smrkovou ve svém stéZejnim dile Zivot
lesa zr. 1952, kde na str. 770 pige: ,,Byl to
zésah tak pronikavy, Ze za sto let zménil
na$e plany k nepoznani a mnohem proni-
kavéji nez vSechny ostatni vlivy v celém
jejich tisiciletém vyvoji a mél hluboky vliv
na tvafnost celych kraji.” Nenf divu, Ze se
jednou z obéti stala nase lesni malako-
fauna. Negativni u¢inky péstovani smrko-
vych monokultur na druhovou diverzitu
lesnich organismt a ekosystémové pro -
cesy byly od té doby doloZeny stovkami
védeckych rozbort diverzity fléry a fau-
ny unasiv zahranic¢i. Argumentovat tedy
tim, %e rozloha lesti v CR je 33,8 %, coZ
nas fadf na 12. misto v Evropé, je znacné
zavadéjici, protoze zde zamériujeme lesni
plantdZe za skutecné lesy.
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Nicméné abychom zachovali vécné hle-
disko, musime zminit, Ze smrk tvori hlav-
né v montannim a submontannim stupni
i pfirozené porosty, které se viak svou
strukturou podstatné lisi od jeho mono-
kultur. V ptipadég, Ze v jejich bylinném pa-
tfe pfevlada devétsil bily (Petasites albus)
a hlavné havez ¢esnackova (Adenostyles
alliariae), vylep8uje vysokd produkce snad-
no rozloZitelné zelené hmoty stav ptdy,
znacéné zvys$uje pH ptady a vyvazuje vliv
terpenti a tfisla ze smrkového jehli¢i od-
puzujici mékkyse. Diky tomu v takovych
porostech mohou Zit i nékteré specializo-
vané druhy plza jako nadolka nadmuta
(Vestia turgida) nebo chlupatka horska
(Petasina bakowskii).

Ostatni jehli¢naté dfeviny ptisobi po-
dobnym zptsobem jako smrk ztepily (Pi -
cea abies), coz plati pfedevsim pro cizi
druhy smrkt pouzivané k zalesriovani
imisnich holin, kde oviem mékkysi fau-
nu tvrdé postihly imise. Tam, kde vznik-
ly druhotné porosty jetdbu (Sorbus), tfeba
pii zdpadnim okraji CHKO Labské pis-
kovce, se udrzelo nékolik malo p¥izpiso-
bivych druhd, které vsak s ptvodni lesni
faunou nemaji nic spole¢ného.

Pripad akat

Zhruba v téZe dobé, kdy se rozvijela boro-
va a smrkova madnie, se na scéné objevuje
americkda dievina trnovnik akat (Robinia
pseudoacacia). Na rozdil od nasich lesnich
dfevin se dovede nédpadné zviditelnit
v dobé kvétu, ujme se i na chudych vy -
prahlinach a také dfevo nachazi vyuziti.
Umf se navic §ifit z kofenovych vymladka.
K rozsahlym vysadbam akatu na misté
smiSenych ptavodnich lesnich porostt
dochézelo jen v omezené mife, o to vic
v8ak byl akat pouzivan k zalesiiovani tzv.
neplodnych ptd, pfedevsim suchych skal-
natych strani v ostfe zatiznutych fi¢nich
tidolich nebo na strmych kopcich. Tak
v udoli stfedoceské Vltavy a jejich pFitokt
vznikly celé nové lesy, které postupné za-
kryly nejen jedine¢né geologické profily
i romantické scenérie, ale Gspésné vytla-
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¢ily pestrou xerotermni fléru a drobnou
faunu véetné mekkysi. Podobné je tomu
v pahorkatinach jizni Moravy a Slovenska.
Nam postaci jen pfiklady z prazského
okoli, které piimo biji do o¢i a které uz ke
konci 19. stol. vyvolaly doslova nendvist
proti akdtu u mnohych pfirodovédct, ze-
jména entomologti.

V ¢em tkvi ni¢ivy dopad akéatovych vy-
sadeb na nasi ptivodni pfirodu — vzdyt jde
o listna¢ s rychle se rozkladajici opadan-
kou, ktery by mél poskytnout na mnoha
mistech vhodné prostfedi pro lesni faunu
i fléru? Brzy se totiz ukazalo, Ze jde o pra-
vy opak. Pfi rychlém rozkladu opadanky
se do pidy uvoliuji fenolkarboxylové
kyseliny a kromé toho opad pfedstavuje
tzv. zelené hnojeni, coz vylucuje druhy
podrostni fléry a odpuzuje fadu drobnych
zivoc¢icht, avsak podporuje mnohé rude-
ralni druhy jako vlastovi¢nik vétsi (Cheli-
donium majus) ¢i emigrantt ze zahrad,
jako je mahdnie cesminolistd (Mahonia
aquifolium). Vytvaii prostiedi, které se
naprosto lisi od pomért v pfirozenych
lesich. Z plzt se v akatinach vyskytuji
nékteré druhy snasejici ruderdlni prostie-
di, jako jsou sklenénka prisvitna (Vitrina
pellucida), srstnatka chlupata (Trochulus
hispidus), hlemyzd zahradni (Helix poma-
tia), tu a tam i sitovka suchomilna nebo
kefnatka vréascita (Euomphalia strigella),
vlahovka narudla (Monachoides incarna-
tus) a vyjimecné trojzubka stepni (Chond-
rula tridens). Faunu akatin ovliviiuje i geo-
logicky podklad a vlhkostni podminky.

Jak jsme jiZ naznadcili, rozsahlé akatové
vysadby znehodnotily mnoho cennych,
kdysi bohatych lokalit jako narodni p#i-
rodni pamatky Barrandovské strané, Dalej-
sky i Lochkovsky profil nebo jedine¢nou
skalni scenérii na levém bt¥ehu Vltavy pro-
ti Rezi. Narusily lesni spolecenstva v Bfe-
zanském a Jarovském tdoli a na dal$ich
mistech v tdoli Vltavy. Zajimavé jsou
poznatky z tdoli Libfice (Zahoransky
potok) a jeho pobocky na Zlatém potoce.
Podle fotografie z r. 1904 (J. Bélsky: Hra-
zeni bystfin a strzi v ¢eskych zemich v le -
tech 1884-2004) zde byly pusté strmé
strané s parkovitymi kfovisti, pozdéji osa-
zené akatem. Dnes se ve skalnatych tse-
cich obnovuje ptivodni les a zda se, Ze
potlacuje akét za postupujici obnovy pt-
vodni lesn{ malakofauny. Lze ¥ici, Ze akat
podstatné ptispél a dodnes ptispiva k po-
klesu druhové diverzity a je nevitanym
hostem i v nékterych narodnich rezerva-
cich, kde se jen velmi obtizné odstrariuje.

Jednostranné ekonomicky zaméfenda
hospodatskd ¢innost v 19. a 20. stol.
mnohdy hrubé zasdhla do druhové sklad-
by lesnich ekosystémi. Vysledky vyzku-
mu potvrzuji, Ze zménédm diverzity se
nevyhnula ani spole¢enstva mékkysu. Pi-
klady vyuziti smrku a akatu v ¢eské kra -
jiné ale ukazuji, Ze lesnicka politika za-
méfend na produkci dieva tyto poznatky
nebere na védomi. Zavérem je tfeba vzit
v potaz, Ze zde kromé lesni fauny existuji
dal3i spolecenstva (stepi, mokfady, nivy),
kterd jsou neméné ohroZena jinymi zésa-
hy a kterym vénujeme pozornost v pokra-
¢ovani tohoto ¢lanku v ramci charakteris-
tiky vyvoje diverzity od nulového bodu na
konci posledniho glacidlu po smutnou
soucasnost.

ziva.avcr.cz

© Nakladatelstvi Academia, SSC AV CR, v. v. i., 2015. Pfetisk ¢lankd v&etné obrazk( se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.





