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Josias Braun-Blanquet (1884-1980) zaci-
nal svou védeckou drihu ve Svycarsku, po-
kracoval ve Francii a vyvinul vlastni metody
snimkovani (pofizovani fytocenologickych
zaznamu) rostlinnych spolecenstev, zpra-
covani téchto dat a nomenklatury jedno-
tek. Tento klasifikacni systém v nauce o ve-
getaci dnes dominuje, zejména v Evropé.
Spoluprace Braun-Blanqueta s jinym vy-
znacnym badatelem ve vegetacni védé,
Eduardem Riibelem ze Svycarska, vedla
v syntaxonomii k pfistupu nazyvanému
curyssko-montpelliérska Skola fytoceno-
logie.

Braun-Blanquet zacinal svou kariéru jako
bankovni urednik, ale silny zajem o alpin-
ské rostliny ho vedl jinym smérem jako
ekologa-samouka. Mezi botaniky si ziskal
vaznost jak svou praci, tak silou své osob-
nosti. Ziskal doktorat a v r. 1930 zalozil vy-
zkumnou stanici ve francouzském Mont-
pellieru s pojmenovanim SIGMA (Station
Internationale de Géobotanique Méditer-
rénne et Alpine). Ackoli ve stejné dobé
nebo i pozdéji vzniklo v Evropé vice me-
todickych prfistupt ke studiu vegetace,
Braun-Blanquetova metoda analyzy a klasi-
fikace spolecenstev je dnes ve svEté Siroce
akceptovana, i kdyZ severskd nebo anglo-
saska sféra prijimala metodu zdrzenlivé
a trvalo to prinejmensim pul stoleti.

Hned v rané etapé vyvoje metodologie
(1910-1935) se ukazaly tfi trendy ovliviiuji-
ci jeji rozvoj a aplikaci. Nahled na vymezo-
vani zakladnich vegetacnich jednotek —
asociaci — ziskal Braun-Blanquet pfi roz-
boru vysokohorskych spolecenstev v Al-
pach (publikovano v r. 1913). V tomto
prostredi spoluptisobi klimatické extrémy
s reliéfem a vlastnostmi podlozi tak, ze se
na relativné malém prostoru vytvari zpra-
vidla mozaika jasné odliSitelnych stanovist
s ostrymi predély a jednotlivé plochy byva-
ji dobfe detekovatelné pomoci rozdilt ve
floristickém sloZeni porosti. U spolecen-
stev prevazuje vysoka druhova rozmanitost
a zatlaCuje do pozadi vyznam dominance
a fyziognomie. Tento fenomén se nabizel
a Braun-Blanquet ho vyuzil k ustaveni kon-
ceptu tzv. charakteristickych druhi (1915),
které se uplatni pii vystavovani zaklad-
nich, v ¢ase a prostoru se opakujicich ve-
getacnich typd — asociaci. Systém byl po-
stupné rozpracovan a obohacen o dalsi
aspekty — vznikly nastroje k charakte-
rizaci zakladnich vegeta¢nich jednotek,
jako je frekvence druht, sociabilita, po-
kryvnost, vérnost, stalost aj. (1921). Nasled-
né Braun-Blanquet spolu s H. Jennym
(1926) zavedli novy pojem diferenciilnich
druh, které rozliSovaly subjednotky na niz-
$i nez asociaCni urovni. Naopak, na drovni
vysSi nez asociace byla spolecenstva —
opét na floristickém principu — shlukova-
na do kategorii svaz, fad a tfida (1928).

Druhym hlavnim trendem tradice odstar-
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tované ze spole¢ného pocitku byl smér,
v némz se na vegetaci uplatiiuje tzv. for-
macni pristup (kulminuje v monografii
E. Riibela z r. 1930). Riibelova metoda nese
stopy predchiidce H. Brockmana-Jerosche
(1907). Vysledkem byl klasifika¢ni systém
vegetace, kde byla podobné jako u Braun-
-Blanqueta asociace zakladni jednotkou
definovanou pomoci konstantnich a cha-
rakteristickych druhd. Asociace se sdruzo-
valy do svazt na zakladé floristické podob-
nosti, ale svazy uz byly razeny do formaci
na principu fyziognomickém (synmorfolo-
gickém, podle tvarového usporidani kom-
ponent — napf. sttedomorské macchie
byly tvofeny prevazné tvrdolistymi keri).
Formacni tfidy pak zhruba korespondovaly
s klimatickymi zonalnimi typy vegetace
svéta (napf. tropicky destny les nebo jehlic¢-
nata tajga).

Tretim, méné znaimym trendem bylo po-
suzovani vegetace z hlediska sukcese. Smér
reprezentoval ve svych pracich W. Lidi
(1920, 1932). Tento autor uvazoval rostlin-
né asociace jako semi-stabilizovana stadia
sukcesnich sérii s dirazem na vztahy ke
stanovisStnim podminkam. Skupiny druht
v tomto pojeti predstavovaly dynamické
prvky vegetacni geneze — rozliSoval napft.
druhy konstrukcni, konzervujici, konzoli-
dujici, neutralni nebo destruk¢ni. Pokud
pracoval s terminem charakteristické dru-
hy, bylo to ve smyslu Brockmana-Jerosche
s omezenim pouze na uroven asociacni.

Z hlavniho proudu Braun-Blanquetovy
fytocenologie se do dneska diferencovala
opét fada modifikaci, zejména s moznost-
mi danymi rozvojem numerickych postupti
a pocitacovych programi operacionali-
zujicich zpracovani velkych soubort dat.
Prukopnikem fytocenologie u nas byl E
Schustler, bohuzel predcasné zemfiely (Ziva
1996, 2), 74k K. Domina (Ziva 2004, 1).
Jiny vyznamny Domintv Zak V. Krajina
(Ziva 2003, 3) v kanadské emigraci vytvo-
il tzv. biogeoklimatickou klasifikaci lesa,
v niz se obrazi spjatost s ekologickymi po-
méry na stanovisti a také kritérium sukces-
ni zralosti lesniho stadia. Asociace ztistava
zakladni klasifika¢ni jednotkou vymezenou
charakteristickou druhovou kombinaci.
Hierarchicka stratifikace systému vsak pra-
cuje na biogeoklimatické drovni s podne-
bim (kategorie: zona, subzona, varianta po-
psana parametry klimatu a korespondujici
s vegetacnimi kategoriemi fad, asociace,
biogeocenoticky typ), zatimco na urovni
biogeocenotické (fytocenologické) pouziva
k vymezovani jednotek vegetaci a ptidu. Po-
rostni asociace se déli do biogeocenotic-
kych typt, u nichz jsou urcujici vlastnosti
prostiedi ,vykrystalizovany“ do parametrt
pud — hloubky, sekvence horizonti, veli-
kosti castic, resp. skeletu, matecného pod-
lozi, formy humusu apod. (v tomto sméru
se Krajina priblizil mySleni H. Ellenberga,

ktery je zminén jako paralela k Braun-Blan-
quetovi v Zivé 1998, 2). Stadium v ramci
vyvojové dynamiky vcetné faktorti naruse-
ni lesniho ekosystému je nazirano v inten-
cich konceptu sukcese, ktera kulminuje
koneé¢nym — klimaxovym spolecenstvem,
jez predstavuje rovnovazny stav s makro-
klimatem (viz E Cléments, Ziva 1996, 4).
Krajinovym Zikem u nas byl E. Hada¢ (Ziva
2003, 3), ktery rovnéz kladl diraz na homo-
genitu pri volbé snimkované plochy spole-
censtva, coz se mj. projevilo standardnim
uzivanim zjemnéné semikvantitativni stup-
nice pokryvnosti (11¢lenné proti pavod-
ni 7¢lenné Braun-Blanquetové) — tato
stupnice se dnes obecné uziva ve svéto-
vych vegeta¢nich monografiich pod ozna-
¢enim Dominova, Dominova-Krajinova nebo
Dominova-Hadacova (Dahl a Hadac¢ 1941,
napf. v recentni Vegetaci Velké Britanie
J. S. Rodwella: British Plant Communities
1991-2000, 1-5).

Fytocenologicka skola 2. poloviny 20.
stol. na naSem uzemi zpracovala konzistent-
nim zpusobem tuzemskou vegetaci a zo-
brazila ji na riznych typech map (Mikyska
a kol. 1968, Moravec a Neuhiusl 1976, Mo-
ravec, Neuhdusl a kol. 1992, Neuhiuslova
a kol. 1998). V prodlouzeni trendu na této
braun-blanquetovské linii byla i reakce na
kritiku sbéru dat (ucelova volba snimko-
vanych ploch, zamlceny predpoklad eko-
logickych znalosti apod.). Pfi technologic-
kych moznostech danych komputerizaci
dochiazi k pifehodnocovani snimkovych
souborit ve velkych uzemnich celcich
a tzv. formalizovana metoda klasifikace vy-
uzivajici riznocennych zdroji snimk pro-
zatim spiSe prispiva k rozpojeni vztahu
mezi ekologickymi a floristicko-cenologic-
kymi vazbami. Ustoupil do pozadi indika¢ni
vyznam rostlinnych uskupeni v méritku
mikroregionti a podobné jako v obecné
ekologii si v ramci fytocenologie bude mu-
set hierarchicky pohled (scaling) vytvaro-
vat své uplatnéni. Pfes krajni polohy, do ni-
chz se rozvinula cury$sko-montpelliérska
fytocenologie, je zfejmé, jak plodnym im-
pulsem v premysleni o zakonitostech utva-
feni vegetacniho krytu byla a stale zasta-
va Braun-Blanquetova zikladni ucebnice
(Pflanzensoziologie, Springer -Berlin 1928
a fada pozdé€jsich vydani); dodnes predsta-
vuje bohaty inspira¢ni zdroj nejen k uva-
ham o tfidéni rostlinstva, ale i k tvorbé
ekologickych hypotéz.
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