Bohumil Némec —

propagator a popularizator védy

v o «

, Verim, Ze lze i nejsloZitéjsi véci podat zpiisobem jednoduchym.

Jan Krekule

(Vzpominky, Archiv AV CR 2002)

Ooldue

Propagace a popularizace védy byly samozrejmou soucisti celozivotni kariéry
Bohumila Némce (1873-1966). Je na misté, aby po seznimeni se s Némcovou
osobnosti (Ziva 2006, 6: LXXXI) a stéZejnimi vysledky jeho badatelské ¢innosti
(Ziva 2007, 1: 8-12; 2: 53-56; 3: 101-103; 4: 150-152) byl i tomuto tématu véno-
van pfislusny prostor. Predstavuje vSak soubor natolik rozsahly a rtiznorody, ze
v tomto prispévku se lze dotknout jen nékterych aspekti bez naroku na postize-
ni celku. Motivace, které se prolnuly do samého pociatku Némcovy populariza-
torské Cinnosti, jsou historicky zna¢né vzdaleny, a proto je pfipominame struc-
nou déjepisnou lekci. Setkame se s dosud opomijenou tvari Bohumila Némce

jako spolecenské a politické osobnosti.
Némec a jeho doba

Na podzim r. 1891 byl B. Némec imatri-
kulovan na Filozofické fakulté Karlo-Ferdi-
nandovy univerzity a prvni kroky jeho vé-
decké price byly spojeny s Ustavem obecné
a srovnavaci zoologie FrantiSka Vejdovské-
ho. Doba, do které vkrocil chlapec z ¢eské-
ho venkova (nezapominejme, tehdy venkov
predstavoval zizemi domacich elit), byla na-
plnéna predzvésti prudké narodnostni kon-
frontace. Na jedné strané dozralo narodni
obrozeni v otevrené prosazovani politic-
kych emancipacnich snah, jejichZ nositelem
bylo radikalni kfidlo Narodni strany svobo-
domyslné — mladocecht (napt. Eduard
Grégr, viz Ziva 2007, 4: 146-147). Na druhé
strané konzervativni neustupnost viden-
ského dvora a vlady, zivena obavami prede-
vs§im némecké casti obyvatelstva ceskych
zemi. To nechtélo ztratit své privilegované
postaveni. V této polarizaci hrali vyznam-
nou ulohu rozbusky i ¢esti vysokoskolaci
a délnicka mladez, jejichz aktivity se proli-
naly. Ti prvni sdruzeni v Pokrokové strané
(pokrokari), ti druzi kolem délnického ca-
sopisu Omladina (omladinafi). K vybuchu
doslo v predvecer svatku Jana Nepomucké-

Ziva 5/2007

ho a znovu v predvecer oslav narozenin
cisare Frantiska Josefa, obé v r. 1893. Pro-
pukly nacionalistické vasné provazené po-
kusem shodit sochu Jana Nepomuckého do
Vltavy, opratkou na krku sochy Frantiska I.
(té, ktera je znovu soucasti Krannerovy fon-
tany na Smetanové nabiezi v Praze), strha-
vanim ,orlicki“ — symboli Rakousko-
Uherska, narusenim oslavné manifestace
k cisafovym narozeninim na Staromést-
ském namésti, protidynastickymi hesly, stre-
ty s policii. Nasledovalo vyhlaseni stanného
prava v Praze i v mnoha okolnich méstech,
rozpusténi studentskych i délnickych spol-
ki, cenzura tisku a pocatkem r. 1894 i pro-
ces se 76 (n¢kdy domnélymi) ucastniky (byl
mezi nimi i budouci ministr Alois Rasin),
znamy jako proces s omladinafi. Skoncil
pro naprostou vétsinu zalafem (jiZ po roce
vSak byli mnozi omladinafi amnestovani).
Nastalo c¢astec¢né uklidnéni. Obé strany se
poucdily a zménily taktiku. Mladocesi vede-
ni Karlem Kramafem pfiSli s programem
pozitivni politiky, se snahou politickymi
prostredky, parlamentnim tlakem ziskavat
ustupky, rozsifovat emancipaci Cechd, pro-
sazovat Cechy do stitni sluzby. V r. 1896
vyhrili drtivé domici volby a v Risské radé
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byli nejvétsi jednolitou skupinou. Toho si
byla védoma i vlada a snazila se o kompro-
misy a ustupky ve snaze stabilizovat situaci
(velké piani cisafe) a usmifit (marné) Cechy
s Némci. Takovym projevem bylo napf. ,Ba-
deniho jazykové nafizeni“ z r. 1897, v pod-
stat€ zrovnopraviujici €estinu s némdcinou
ve vnitfnim urednim styku a vyzadujici po
statnich urednicich znalost obou jazyku.
Nakonec ztroskotalo na obstrukcich Ném-
cti z Cech i rakouskych zemi. Oboustranna
potfeba kompromisti vsak byla prece v rtiz-
né mire nadale napliiovana a napomahala
i vzniku celonarodnich kulturnich a vé-
deckych instituci. Podivejme se ted, jak se
na tomto béhu domaci historie podilel Bo-
humil Némec a jaka jemu prinesla pona-
uceni.

Némec byl spolecensky a politicky clovék.
Na vyzvu pritele Frantiska Soukupa se spo-
juje s pokrokari a podili se na spravé kni-
hovny studentského spolku Slavia. Ve Slavii
méli pokrokafi vétsinu. Némec se ucastni
prednaskové cinnosti délnickych spolkt.
Snad bude pisobit trochu bizarné zjisténi,
7e preklada instruktazni knizku A. Schiiffle-
ho Quintessenz des Sozialismus (Jadro so-
cialismu). Podili se na ¢innosti, ktera konci
omladinarskym procesem. V jednu chvili je
anonymné varovan, ni¢i pisemnosti a velmi
zfetelné si uvédomuje osobni rizika. Jednu
z dobovych epizod uvedme pro jeji z dnes-
niho pohledu témér groteskni charakter.
Zucastnil se protestni manifestace na Bilé
hore, byl zatCen a policejné vyslychan. De-
klaroval svou ucast jako geologickou exkur-
zi, obaval se vSak, Ze kimen s otiskem mék-
kyse, ktery mé€l u sebe, muze sice slouzit
jako potvrzeni vérohodnosti jeho vypovédi,
ale zaroven jako dtkaz buficskych umysli.
Ne, nechci predstavovat Bohumila Némce
jako revolucionare. Podstatné je, ze ac hlu-
boce ponofen do badatelskych problémii,
nemohl stat stranou spolecenskych proudd,
které ho obklopovaly, a dovedl nést osobni
rizika. Je$té podstatnéjsi, Zze jeho osobni
zkusenost a z ni vyvozené zavéry v zasadé
kopiruje zkuSenost mladoc¢echti. Jejich vid-
¢i osobnost K. Kramar se stala jeho Zivot-
nim vzorem pro jednani v rozhodujicich
situacich. Vzajemné kontakty i ucta pokra-
Covaly za prvni republiky, kdy se Némec
stal jednim ze zastupcti Narodni demokra-
cie, pod jejiz hlavickou posléze mladocesi
vystupovali. Pfiblizili jsme se tak k jedno-
mu z motivii Némcovy popularizatorské Cin-
nosti: podil na spolecenském déni, ztotoz-
néni s narodnimi zajmy.

Ve sluzbach naroda

,Badatel musi byt synem svého naroda,
vystupoval jsem vSude jako Cech® — vlast-
ni Némcova slova. Obrozenecké a posléze
i Ceskoslovenské vlastenectvi, narodni hr-
dost a obhajovani jejich pramenti byly vy-
znamnou soucasti jeho zivotnich aktivit.
Tato slova jsou dnes anachronicky pateticka,
jejich obsah devalvoval. V dobovém kon-
textu predstavuji jeden z klict k Némcovu
odkazu. V této souvislosti uvedme nékte-
ré skutecnosti svédcici o jejich naplnéni.
Roku 1913 se Némec stal tajemnikem Spo-
lec¢nosti Muzea Kralovstvi ¢ceského, doslova
jejim spiritus agens. V dobé prvni svétové
valky se muzeum, jeden ze symboli narod-

Bobhumil Némec v r. 1935, kdy kandidoval na
prezidenta Ceské republiky. Kandidaturu vsak
tésné pred volbou stdhl
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ni emancipace, ocitlo na pokraji kolapsu.
Zajem vefejnosti opadal, prevazily existenc-
ni starosti. Chybély prostredky nejen na
pokracovani sbératelské Cinnosti, ale i na
udrzbu a nejnutnéjsi opravy. Muzeum se do-
slova rozpadalo. V breznu 1918 tisknou Na-
rodni listy pod titulem Kulturni hfich Ném-
cuv burcujici apel, provazeny dalsimi kroky
k napravé kritické situace, predevsim orga-
nizovanim sbirky. Podarilo se. Sbirka vynes-
la vice nez 100 tisic korun, spole¢nost mu-
zea ziskala 4 000 novych clend, muzeum
bylo zachranéno.

V r. 1917 vychazi protirakousky tydenik
Narod. Jeho sekretaf byl zatCen a postaven
pod policejni dozor, ¢asopis prisn€ sledo-
van. Clenové uzsi redak¢ni rady, mezi néz
patfil i jako prispévatel Némec, se nedali
perzekuci a nebezpecim zastrasit a pokra-
covali ve vydavani. V poslednim vilecném
roce, kdy narodnostni represe sili, vydava
pedagog a spisovatel Cyril Merhaut spolec-

V ptiloze sznostemkych Rozhledsi (1912, & 13)
Bohumil Némec s protiklerikdlnim podtextem

vysvetluje predsudley a omyly lidového lékarstvi

¢ Priloha Ndrodnich listii z brezna 1934 je ja-
kymsi vitahem z rostlinné fyziologie s pitvod-
nimi Némcovymi ilustracemi. Ndroiné Ctend,
porozuméli by Ctendfi soucasnych dentkii?

imnﬁ  poucnd prllnha

‘ ,,Zlvnush:ns ych Rozhledd‘.
peimestonsiyeh Rozhleus™ @™

Puvzrzcna botanika.
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né s B. Némcem Narodni ¢itanku, aby ,bylo
v nasich mladych probouzeno, zachovano
a posilovano ceské narodni uvédoméni...
Byla psana ¢eskymi odborniky, aby ¢tenare
povznesla v jejich ceském sebevédomi a po-
ucila o tom nejduilezitéjsim, co kazdy Cech
musi védéti a cititi, chce-1li byt opravdo-
vym Cechem*. Do sborniku kromé vydava-
tela prispéla kulturni i védecka elita na-
roda. Narodni ¢itanka se dockala druhého
vydani u prilezitosti 10. vyro¢i samostat-
nosti r. 1928. Titiz vydavatelé, bilancovani
dosazeného i nastin dalsiho smérovani.
Némcovy piispévky: Nase véda a Nasi mla-
dezi. Témér symbolicky byl Némec 28. fij-
na 1918 na Vaclavském namésti. Sidlil tam
Statni obilni dstav (rozhodoval o rozdélova-
ni zemédé€lskych komodit, kterych byl kri-
ticky nedostatek). Jako ¢len ¢eského sprav-
niho vyboru se Némec zucastnil prevzeti
obilniho dstavu do ¢eskych rukou. Slo o je-
den z prvnich projevi narodni samostat-

Vileénd léta privedla na stranku A—Zet pondél-

niku z r. 1941 Némciv clinek o komunikaci

mezi rostlinami, v némz jsou zmiriovdny i 1cin-
ky etylenu, i mistra svéta v boxu M. Schmelinga
jako vysadkdie Wehrmachtu ¢ Ctendte Pilndc-
kova kalenddre B. Némec s didaktickou bravu-

rou uvddi do mikrosvéta bakterii

kam do uéeni

Prof. Dr.B. Némec:

Zahadny svet.
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nosti. Jiz neprekvapi, ze po vyhlaseni samo-
statnosti je Bohumil Némec jmenovan za
Narodni stranu demokratickou do Revoluc-
niho narodniho shromazdéni a podili se na
jeho praci jako ¢len Vyboru pro pozemko-
vou reformu. Zavérem této ¢asti pripomin-
ka manifestu Narodu ceskoslovenskému,
ktery vydal spolec¢né s botanikem Karlem
Dominem v Malostranskych novinach po-
catkem osudového zari 1938 a k némuz se
pripojila fada osobnosti ze Skolstvi a kul-
tury. Koncil vyzvou ,Radéji Cestnou smrt
nez vzdat se vysostnych prav stitniho na-
roda...“. Posledni hlasity vykfik Némcova
vlastenectvi. Opona se zatahla.

Véda veiejnosti

Pro Némce byla véda povolanim i posla-
nim. Jeho pojeti propagace a popularizace
védy se spolu s vlastenectvim opiralo pre-
devsim o jeho nesmirné rozsahlou erudici.
Védu povazoval za hnaci silu lidského po-
kroku, za esenci, ktera zlepSuje existencni
podminky lidstva, prostfedek k naplnéni
narodnich aspiraci. V tom se ztotoznoval
s J. E. Purkyném, jehoz v tomto kontextu
¢asto zminoval. Vyznamna byla okolnost, Ze
mohl védu propagovat a popularizovat z po-
zice Clena reprezentativnich védeckych c¢i
politickych instituci, jez ¢asto sim poma-
hal zakladat ¢i je fidil. Pfipomenme ales-
pon ty nejdutlezitéjsi (s vyjimkou akademic-
kych): od r. 1908 fadnym clenem Ceské
akademie véd a uméni, od r. 1922 fadnym
¢lenem Kralovské Ceské spolecnosti nauk,
v 1. 1924 se podilel na zalozeni Ceskoslo-
venské rady badatelské (od r. 1931 byl je-
jim predsedow), v letech 1926-29 byl sena-
torem za Narodni stranu demokratickou,
v 30. letech pak mistopfedsedou Mezina-
rodni rady védeckych unii. Vime, ze kazdy
z téchto postt predstavoval pro néj prilezi-
tost k Sifeni vyznamu védy, nabizeni védec-
kych poznatkti pro dobro spole¢nosti. Zni
to trochu pateticky i banalné, ale asi dobre
odpovida duchu doby.

Pfi pokusu roztfidit a alespon castec¢né
zhodnotit nastroje Némcovy literarni po-
pularizace védy se neubranim jisté katego-
rizaci. Situaci si zjednodusim vynechanim
rozhlasovych relaci i Cetnych vysoce oceno-
vanych projevl, z nichz mnohé vysly tis-
kem. Nejobsahlejsi je monograficka litera-
tura, kterou sam Némec déli na védecké
knihy pro ,$irsi kruhy ¢tenarské“, kam fadi
Rostliny na usvité vzdélanosti (1917), Zele-
né kralovstvi (1939), Zivot rostlin I a II
(1940, 1941), a , knihy popularni“, jako Pri-
jde jaro (s ucitelem Muzikem, 1910), Priro-
dozpytec a otazky dne (1913), Fyziologie
Slechténi ovocnych stromi (1913), O pu-
vodu a vyvoji zivota (1916), Déjiny rostlin-
stva na zemékouli (1916), Narodni ¢itanka
(s C. Merhautem, 1918/19, 1928), Vyvlast-
néni velkostatkt (1919), Neviditelné bytos-
ti (1926), Duse rostlin (1937), J. E. Purkyné
(ve sbirce Ceské postavy, 1941). Cum grano
salis bych do prvni skupiny zaradil i Nase
houby, fotograficky atlas hub (1918), D¢ji-
ny ovocnictvi (1955) a Rozpravanie o stro-
moch a lesoch (1956). Jednotlivé svazky
demonstruji Siroké spektrum tematickych
zajmu i Némcovu preferenci — stromy,
jimz rozumél jako fyziolog i péstitel. Z toho,
co jsem sam precetl, plyne muj obdiv k jed-
noduché, srozumitelné a presné stylistice
i hojnym vzorovym ilustracim (Zivot rost-
lin), vétsinou vlastni provenience. Ty jsou
komplementarni, le¢ nepostradatelnou sou-
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Casopis pro Sifeni pfirodnich vé&d a jejich u

Roénik XI V Praze v bfeznu 1933 Cislo 7
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Mily kollego Némce,

’\MWM,
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POV Vl "

dovidam se, e Vasi pratelé a zaci se chystaji k Va$i oslavé:

pripojuji se k nim, abych Vém mohl ¥ jsem si y Vasi ecké prace

vazil dosti poznaval, jak si V en doma, nybrz i v ciziné odbornici vazili

O tom jsem se za valky pfesvé ciziné.

Pfeji V&m zdravi a vSecko dobré!

Lany, 10./3. '33.

Titulni stranka 7. cisla 11. rocniku Vesmiru
z . 1933, vénovand Sedesdtindm B. Némce

s podpisem prezidenta republiky T. G. Masaryka

casti vykladu. Neméli bychom zapomenout
ani na Némcuv rozhodujici podil na Ottové
slovniku nau¢ném nové doby — Dodatcich
(v letech 1930-43 redigoval 12 svazkw),
nové verzi nejvétsi Ceské encyklopedie.

Velmi acinnym prostiedkem populariza-
ce se pro Némce staly prirodovédné caso-
pisy. Zac¢inaji obnovenou Zivou (od r. 1891),
kterou po odchodu FrantiSka MareSe fidi
spolecné s Bohuslavem Raymanem a po jeho
smrti v letech 1910-15 sim. Koncem valky
a zacatkem 20. let rediguje spolu s Frantis-
kem Smotlachou Casopis houbait ¢eskych,
pozdé€ji Ceskoslovenskych. Jeho vlastnim
ditétem je Casopis Vesmir, ktery v letech
1923-1945 vétsinou sam redigoval.

Nejpestiejsi kategorii kter:i zziroveﬁ oslo-
zustal vérny az do své smrti, predstavuji
prispévky v denicich a casopisecké litera-
tufe (viz obr.). Uvedme bez naroku na apl-
nost v chronologickém pofadku: Narodni
listy, Zlata Praha, Zivnostenské rozhledy,
Délnické noviny, Prazska lidova revue, Pil-
nackuv kalendar, A-Zet pondélnik, Vysoka
skola, Lidova demokracie, Ovocnarstvi a ze-
linarstvi, Za vysokou drodu.

Jiz z letmého srovnani Némcovych pii-
spévkil denikiim a ¢asopisiim je zrejmé, jak
Sirokym tematickym repertoarem oslovoval
neméné Siroké spektrum ctenarské. Hos-
podynky, c¢tenarky Pilnackova kalendare,
solidni méstany s Narodnimi listy ¢i Zlatou
Prahou, stejné jako Ctenafe Zivnostenskych
rozhledt ¢i Délnickych novin. Nebudu tu
pestrobarevnou smés novinovych clanku
analyzovat, ale omezim se na nékolik zobec-
nujicich ukazek. Nameéty (vétsinou ze zivé
pfirody) dokazal prizpuasobit ctenarskému
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okruhu, nikdy vsak neopustil méritka védec-
kého vykladu, nedopoustél se literarniho
pitvofeni a rozmélnovani. Vyklad byl vzdy
jasny, primé€feny urovni Ctenarského adre-
sata. Informoval Sirokou vefejnost i o vé-
deckych hypotézach a pokusech, které je
ovéfovaly. Faktograficky uzce vymezeny
predmét vykladu zasazoval do Sirsiho histo-
rického ¢i spolecenského ramce, v némz se
svrchované projevovala jeho vzdélanost
i myslitelsky nadhled. Pro ilustraci nékolik
prikladt.

V priloze Narodnich listti z 9. 8. 1911 byl
uvelejnén prispévek Atmosféra velkého
mésta a rostliny. V ivodu pozastaveni nad
neradostnym sousedstvim Kralovské obory
(Stromovka) a blizké elektrarny i nad ubyt-
kem jehli¢nant v prazskych parcich. Citu-
jeme: ,Pric¢inou toho je zkazena atmosféra
velkého mésta, zkazena hlavné plyny, vzni-
kajicimi pfi spalovani uhli. Pfi tom totiz
vznika kyselina sificita, ktera vnika do listt
stromu jehli¢natych a nékterych listnatych,
zpusobuje Cervené nebo rezivé skvrny na
nich a predcasné opadavani.“ Nasleduje
popis pokusi ruského badatele D. N. Nel-
jubova s hrachem, tykajicich se inhibi¢niho
vlivu ,zkazeného vzduchu laboratorniho*,
zkazeného nepatrnou primési svitiplynu ¢i
acetylenu. Laicky ¢tenaf nedé€lnich novin je
tedy varovan pred emisemi a seznamen
s pokusy, které vedly k objevu etylenu jako
plynného hormonu. Fenomén a zaroven
cesta k jeho vysvétleni (v tomto pfipadé
mimobé€zna), jakoz i aktualni varovani staré
témer 100 let .

V priloze Délnickych novin z r. 1913
byla otisténa na pokracovani esej Priroda
a civilizace. V dobé, kdy stile prevladala
euforie civiliza¢niho triumfu, upozornoval
B. Némec darazné na mozné negativni du-
sledky chovani lidstva jako podmanitele
prirody, kofistnika. Na riznych mistech se
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Ukdzka ru/eopisu Clanku ve Zlaté Praze (1917,
roé. 34, & 20). Snimky poskytl Masary/euv
tstav — Archiv Akademie véd CR, v. v. i,

pokud nent uvedeno jinak

pak doc¢teme: ,Je to néco zcela nového, rek-
néme nadpfirozeného volati po ochrané
pfirody, po rozumném hospodareni ve pii-
rodé s ohledem na pokoleni budouci.“ Nebo:
,Loupezivé hospodareni ,civilisovaného“
Clovéka vede ke skaze vsi krasy prirodni
a je s to méniti zemékouli na fadni civili-
sovanou poust, jejiz skv€lé priklady skytaji
periferie kvapné rostoucich velkomést*,
ale také prorocké ,Vaziné obavy vzbuzuje
nynéjsi smér civilizace, na néjz nas svét so-
tva muze byti hrdy.“ Sloh ponékud archaic-
ky, le¢ poselstvi aktualni, pan profesor vidél
za horizont doby.

Jak se déla popularizace védy —
Ziva a Vesmir

V r. 1922 vybizi ministr financi Alois
Rasin Bohumila Némce, aby zalozil a vedl
prirodovédny casopis. Sam milovnik pfiro-
dy, slibil a poskytl finan¢ni podporu. Prile-
zZitost, kterou Némec plné vyuzil. Vr. 1923
vychazi prvni ¢islo obnoveného mési¢niku
Vesmir (predchozi Kumpostova a Fricova
fada vychazela v letech 1871-1906) a v jeho
obsahové strukture i vécné naplni uplatnil
Némec své predstavy o popularizaci. O za-
mérech a jejich realizaci nechme promlou-
vat samotného autora. V uvodnim c¢lanku
prvniho ro¢niku Co chceme piSe: ,Jsou to
pravé védy pfirodni, jejichZ uziti ve pro-
spéch lidstva zpusobilo velky pokrok bla-
hobytu vsech vrstev lidské spolecnosti,
zbavilo je mnohé nejistoty.“ A dale: ,Vesmir
bude psan slohem vsem c¢tenafum pristup-
nym, bude vSak podavati poznatky ziskané
opravdovym védeckym badanim a mysle-
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nim. Bude navazovati na Frictiv Vesmir a Pur-
kyflovu Zivu — k zuSlechténi ducha, posi-
leni rozumu.

Na tomto misté uvedme jako poznamku,
v ¢em se toto navazovani projevilo, ¢i v ¢em
se novy casopis od predchudcu lisil. Ves-
mir, zaloZzeny v r. 1871, ridil Antonin Fric¢
po dobu témér 30 let a orientoval jej pre-
devsim na popisné poznavani domaci pfi-
rody. Botanika, zoologie, ale i mineralogie
a geologie. Némec sam uvadi, ze novy Ves-
mir, byt se bude vénovat i domaci prirodé,
musi byt exaktnéjsi, nebot ,pokusné meto-
dy ovladly vSechny obory*, a vSeobecn¢jsi.

Jinak je tomu s dédictvim obnovené Zivy,
kterou Némec, jak jiz vime, od 21. ro¢niku
(1911) sam az do r. 1915 redigoval. V zasa-
dé jeji vécna a formalni skladba predjimala
slozeni Vesmiru, s nimz se v nasledujicich
fadcich seznimime. Némec saim byl vy-
znamnym autorem vétSich ¢lanku a v né-
kterych rocnicich Zivy jeho pfispévky v ob-
lasti ,véd pfirodnich v uzsim slova smyslu*
obnasely az tretinu celkového rozsahu. Cast
predstavuje popularni vyklad (oznaceni po-
pularni muze byt v této souvislosti zavadé-
jici, je to i pro pouceného laika narocné
¢teni respektujici strukturu védeckého sdé-
leni) jeho puvodnich praci v Rozpravach
Ceské akademie véd. Vzorovym pfikladem
muze slouzit clanek Regeneracni zjevy a je-
jich prospésnost z 21. ro¢niku. Na prikladu
Streptocarpus Wendlandi je prezentovana
excelentni studie experimentilni morfolo-
gie s fadou vlastnich fotografii a kreseb (viz
obr.).

V r. 1933 (10. ro¢nik) bilancuje: ,Prvni
¢isla Vesmiru vyplioval jsem z poloviny
i vice sam, chtél jsem ukazati, jak bych si
Vesmir predstavoval. Pfedevsim jako cCaso-
pis popularni. Véfim, Ze lze i nejslozitéjsi
véci podati zpuisobem jednoduchym a té-
méf kazdému srozumitelnym. Kdo svij pred-
mét dobre ovlada a jasné mysli, dovede také
jasné psati. ... Pral jsem si, aby byl obsah Ves-
miru rozmanity a zajimavy tak, aby v ném
kazdy mohl néco nalézti, co by ho zajima-
lo. Proto jsem se snazil, aby prinasel mno-
ho drobnych zprav z nejriizn¢jsich obort.
Popularité nesmi byti vSak obétovana vé-
deckost... V obrazové casti kladl jsem hlav-
ni duraz na fotografie. Jsou vérné a prirodé
nejblizsi. Ale nelze vSechno vyjadriti foto-
grafii. Kreslené obrazy jsou nenahraditelné
pro svou schematicnost a jasnost.“

Otevieme ted stranky Vesmiru a podivej-
me se vlastnima ocima. Kazdé cislo obsa-
hovalo ¢lanek vétsiho rozsahu, ktery ucele-
né pojednaval o tématech prevazné ze zivé
prirody, a v rubrice Rozhledy prispévky
méné rozsahlé, cCasto s filozofujicim pod-
textem. Nedilnou soucasti byla rozsahla ru-
brika Drobné zpravy obsahujici — mnohdy
pod pseudonymem ¢i Sifrou — strucna
sdéleni o zajimavych objevech ¢i pozorova-
nich. Casto byla provazena fotografickymi
ilustracemi, pfipadné komentiri k foto-
grafiim. Formalné podobna byla rubrika
Z nasi prirody, vétSinou bezprostiedni pod-
néty a pozorovani ze soukromého pobytu
v ptirodé, provazené vlastnimi fotografiemi
— Némcuv prispévek Hnizdo zluny zelené
¢i Zmije na VyZzlovce. Nesméla chybét ru-
brika Z védeckého Zivota, ktera pfipominala
jubilea védeckych osobnosti a informovala
o zasedani védeckych spolecnosti ¢i jejich
vyroc¢nich shromazdénich. Rubrika Z pfiro-
dovédecké pracovny ilustrovala zajimavy
jev ¢i experimentalni feSeni problému. Od
8. svazku pribyly Astronomické rozhledy

www.avcr.cz/ziva

» Urizneme—li Cepel a zasadime ve vibky pisel —
asi jako to &ini zahradnici s Begonii — vytvort
se na ni zdhy hojné kotenii, pozdéji téz nékolik
pupeni, které viak jsou jed;goliste’ a po dloubou
dobu mohou statné risti. Cini dojem jediného
listu, ktery svym rapikem jako by byl pFirostly
k mater'ské Cepeli. Ale miiZeme rozfezati Cepel na
vétsi nebo menst kousky, zasadime-li je spodni
Cdstl v plsek, vytvor{ pupeny (obr. 2) a stali
k tomu vziti i jen tzky prouzek cvepeée, obsa-
hujict jeden postranni nerv (obr. 3). Zivotnost
roztezané Cepele je tedy znamenitd, lze ji
rozrezati na zcela malé dsti, kazdd vsak dovede
reprodukovati nejen jednu, nybrz zpravidla
hned nékolik celjch rostlin. Kdyz byly tyto
pupeny po néjakou dobu rostly, miiZeme je
snadno od Cepele, na niz byly vznikly, oddéliti
a dile samostatné péstovati. Tieba zde
vyloZiti néco o zpiisobu vzristu lupenitého listu
u Streptocarpus Wendlandii. Cepel doristd na
svém spodu, na své basi, zde nalézime na
rozhrani mezi Cepeli a mesokotylem pletivo
tvorené délivimi busikami (obr. 4, ve vysi pis-
mene x), které produlkuje stdle nové busiky na
stranu k Cepeli i k mesokotylu obrdcené.
Ufizneme—li Cepel nad timto basdlnim meris-
témem, doroste Cinnosti jeho novd Clepel...
Uryvek i obr. z clinku Regeneracni zjevy a je-
Jjich prospésnost. Ziva 1911, IX: 270-274. Obr.
z archivu redakce

a rubrika Z naSich $kol, jeZ se zabyvala me-
todikou vyucovini a soustiedovala prispév-
ky mladych prirodovédcu. Ty byly i vyhod-
nocovany a ocefiovany.

Jak a ¢im prispival sam $éfredaktor? Pri-
kladem mohou byt c¢isla prvniho ro¢niku.
Kromé redakéniho uvodu si precteme
v ¢lanku Vile zit o regeneracnich schop-
nostech rostlin se zdtiraznénim jejich mor-
fogenetického potencialu, dile Jedovaté
a podezrelé houby (jesté se k nim vratime),
o spolecenském hmyzu informuje clanek
Vosi hnizdo s drobnymi spolecensko-po-
litickymi implikacemi, nasleduji Hmyzo-
Zravé rostliny a Stromy a houby. Vratme se
ale k jedovatym a podezfelym houbam.
Upouta nas historicka exkurze, v niZ hou-
by sehraji rozhodujici tlohu v mocenskych
intrikich. Cervené muchomirky podala
Agrippina Claudiovi, na otravu houbami
zemftel papez Kliment VIIL. i kral Karel VI.
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Solidni historicky ramec byl spiSe pravi-
dlem nez vyjimkou, pan profesor byl prece
polyhistor. Do své laboratore nas vpusti
v rubrice Z prirodovédecké pracovny. V pfi-
spévku Pozorovani zivé hmoty nim na pfi-
kladu améby ukaze buné¢né jadro a v Prou-
déni zivého obsahu bunék rostlinnych nas
seznami s pohybem cytoplazmy. Obdiv
k tematické riznorodosti Némcovych vét-
Sich ¢lanku vzrista pri prolistovani dalsich
ro¢nikt Vesmiru. Kazda navstéva botanic-
kého kongresu ¢i delsiho pobytu ve vzda-
lenych mistech je provazena zemépisnou
causerii zahrnujici nejen popis rostlinstva,
ale i dojmy z krajiny, etnografické poznam-
ky, historii a kulturu. V jubilejnich pri-
spévcich a nekrolozich Némec soustavné
vzpomina osobnosti ¢eské i mezinarodni
védy.

S pribyvajicimi rocniky se frekvence
Némcovych rozsahlejsich prispévki snizu-
je. Nékolik cisel je vSak tfeba zminit. Celé
7. ¢islo 11. ro¢niku Vesmiru (1933) je véno-
vano oslavam Némcovych Sedesitin a je
uvedeno zdravici prezidenta Masaryka (viz
obr.). Nejsou to bézni blahoprejna klisé.
Pratelé a spolupracovnici i osobnosti verej-
ného zivota, s nimiz se blize setkal, vzpo-
minaji a hodnoti. Vétsina prispévatela jsou
osobnosti akademického svéta. Mezi gratu-
lanty vSak najdeme i ministra Skolstvi
a osvéty Ivana Dérera, byvalého predsedu
vlady Karla Kramare, feditele Zivnobanky
Jaroslava Preisse, predsedu senatu Frantis-
ka Soukupa a dalsi, sek¢ni §€éfy i tajné rady.
VSichni prichazeji s osobnim poselstvim.
Némec patfil mezi spolecenskou a politic-
kou elitu naroda.

Zvlastni kapitolou jsou valecné ro¢niky
Vesmiru. Stoji za pozornost, ze krom¢€ men-
$iho rozsahu (koncem vilky nebyl papir) se
v ni¢em neliSily od téch mirovych. Nepro-
nikla do nich nacisticka ideologie, nezvysil
se objem némeckych prament, aZ na na-
prosté vyjimKy se v nich neobjevuji jména
protektoritnich ¢i fiSskych Cinitelt. Cisty
tit Vesmiru udrzelo Némcovo vlastenec-
tvi. Konec valky byl na dohled, kdyzZ v brez-
nu 1945 vychazi posledni protektoratni
¢islo 23. ro¢niku. Némec v ném uverejiuje
clanek Komenského encyklopedické sna-
hy. Idea vSevédy, pansofia. Zakonceni bez-
mala symbolické. Ve svobodném Ceskoslo-
vensku vySel Vesmir poprvé 15. kvétna
1945. Ve zdravici osvoboditelim na titulni
strance se uvadi ,slovanska Ruda armada“,
zfejmé reziduum Némcova slavjanofilstvi,
jez dosud nebylo zminéno. Od 24. ro¢niku
ridil Vesmir Otakar Matousek, jenz se
na redakci.

O tom, jaky vyznam Némec prikladal tlu-
moceni védy a jejich vysledkt verejnosti,
svéddi rozsah jeho dila. Sam se nepovazo-
val za dobrého popularizatora a napsal
0 sobé, Ze jeho prispévky nemaji literarni
cenu a ze mu schazi vtipnost. Rad bych
s nim v zavéru polemizoval. S devizou rem
tene, verba sequentur (drz se véci, slova
budou nisledovat), kterou jsem jako aspi-
rant od ného cCastokrat slySel, byl idealnim
tlumoc¢nikem pfirodnich véd. Piikladem.

Redakce dékuje V. Mdadlové z Masarykova ista-
vu — Archivu AV CR, v. v. i., za vybleddni a na-
skenovdni archivnich materidlit pouzitych pro
ilustraci toboto clanku.

Vyznamnou cdast faktografickych itidajii cerpal
autor z dila B. Némec, Vzpominky, Prdce z Ar-
chivu AV CR, 2002
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