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Také Stolickovo studium plaz, ptaka a savcu sklidilo ve svété znacny ohlas,

a proto si ho dostate¢né priblizme.

Plazi

E Stolicka je autorem popisu asi 17 dru-
hii ze 7 Celedi plazt. Typova lokalita scinka
Eutropis rugifera (Stoliczka, 1870) z cel.
scinkovitych (Scincidae) se nachazi na jed-
nom z Nikobarskych ostrovi, ale mimo né
je tento druh rozsiren také na Malajském
poloostrové a Velkych Sundach. Télo ma asi
18 cm dlouhé a jeho typickym znakem je
nékolik kylt na hibetnich Supinach. Obyva
lehce naruSené pralesni biotopy v blizkosti
vody. Dalsimi zastupci této celedi, které
Stolicka popsal, jsou indicky endemit Lipi-
nia macrotympanum Stoliczka, 1873, krat-
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konozka Ablepharus grayanus (Stoliczka,
1872) z Pakistanu a Lygosoma lineolatum
(Stoliczka, 1870) z Barmy. Stolickovo jmé-
no bylo jesté spojeno s popisem scinka
Euprepes stoliczkai Steindachner, 1869,
dnes jde ale o synonymum druhu Scincella
ladacensis (Gunther, 1864).

Z Cel. gekonovitych (Gekkonidae) je Sto-
licka autorem druhového nazvu indického
endemita Cyrtopodion lawderanus (Sto-
liczka, 1871), dale C. kachhensis (Stoliczka,
1872) z Indie, Iranu a Pakistanu, indického
endemita Hemidactylus giganteus Stolicz-
ka, 1871 a Cnemaspis affinis (Stoliczka,
1870) z Thajska az Indonésie. Dalsi dva
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indicko-pakistanské druhy gekont byly po
ném pojmenovany: Cyrtodactylus stolicz-
kai (Steindachner, 1867) a Gymnodactylus
stoliczkai Smith, 1935, nyni ale uvadény
jako Cyrtodactylus walli (Ingoldby, 1922).

Z cel. agamovitych (Agamidae) se Sto-
licka zaslouzil o nazvy tii druht: Psam-
mophilus blanfordanus (Stoliczka, 1871)
je endemitem Indie, Laudakia agrorensis
(Stoliczka, 1872) se vyskytuje v Afghanis-
tanu, severni Indii a Pakistanu (viz obr.)
a L. dayana (Stoliczka, 1871) zije v podhuifi
indického Himalaje. Dalsi zastupce tohoto
rodu se jmenuje Laudakia stoliczkana
(Blanford, 1875) a vyskytuje se v severni
Ciné a zapadnim Mongolsku (viz obr.).

Mesalina watsonana (Stoliczka, 1872)
je jedinym zastupcem cel. jestérkovitych
(Lacertidae) popsanym Stolickou. Rozsi-
feni tohoto druhu zahrnuje Irdn, Turkme-
nistan, Afghanistan a Pakistan.

Co se tyka hadu (Serpentes), obsihla
Stolickova priace zastupce tii Celedi. Ze
slepakovitych (Typhlopidae) popsal dva
druhy rodu Typblops: T andamanensis
Stoliczka, 1871, ktery je endemitem Indie,
a T' porrectus Stoliczka, 1871, jehoZ rozsi-
feni zahrnuje Pakistan, Indii, Bangladés
a Sri Lanku. Z cel. uzovkovitych (Colubri-
dae) popsal druhy Gongylosoma nico-
bariensis (Stoliczka, 1870), znamého jen
z Nikobarskych ostrovi, a Xenochrophis
bellula (Stoliczka, 1871) vyskytujici se
v Barmé. Po Stolickovi jsou pojmenovany
dokonce Ctyfi taxony uzovkovitych hadd.
Rod Stoliczkaia zastupuji dva druhy Stih-
lych hadki, ktefi maji velice zajimavé roz-
Siteni — S. borneensis Boulenger, 1899 je
endemitem Narodniho parku Mount Ki-
nabalu na severu Bornea, oproti tomu
S. kbasiensis Jerdon, 1870 se vyskytuje
pouze v Indii. Stolickovo jméno nese z této
Celedi také druh Liopeltis stoliczkae (Scla-
ter, 1891) rozsifeny v Indii a Barmé a pod-
druh bojgy Boiga ochracea stoliczkae
(Wall, 1909) z Nepalu, Bhutanu a severni
Indie. Cel. zmijovitych (Viperidae) ma jedi-
ného zastupce popsaného Stolickou, a sice
poddruh chiestysovce Ovophis monticola
convictus (Stoliczka, 1870), ktery Zije ve
Vietnamu, Thajsku, KambodzZi a na Malaj-
ském poloostrove.

Dluzno dale dodat, ze také diky jeho sb¢-
ram byly popsany dal$i nové druhy, at jiz
videnskym ichtyologem E Steindachnerem,
kterému Stolicka poskytl material ze své
cesty do Ladaku z r. 1865, ¢i W. T. Blanfor-
dem, ktery zpracoval jeho sbéry z tzv.
Druhé jarkandské mise (blize Ziva 2006, 3:
137-140). Steindachner tak popsal nejmé-
né ctyfi plazy (jednu agamu a agamku,
gekona a scinka), z nichz posledni tfi do-
konce nesli Stolickovo jméno. Agamka
i scink byli sice synonymizovani, ale gekon
Cyrtodactylus stoliczkai a agama Lauda-
kia bimalayana jsou nadale povazovani za
platné druhy.

Ackoli sebrany material plazti a oboj-
zivelnikti z Druhé jarkandské mise nebyl
prilis pocetny, protoze nacasovani vypravy
sbéru téchto zvirat moc neprilo, podafilo

Plazi ziskani E Stolickou béhem tzv. Drubé jar-
kandské mise (1873—74). Na spodnim obr. 1 a 2
dospélec a mlddé agamy Stolickovy (Laudakia sto-
liczkana), popsané W. T. Blanfordem pod nd-
zvem Stellio stoliczkanus. Na obr. 3 agama Lau-
dakia agrorensis popsand primo E. Stolickou
vr. 1872 jako Stellio agrorensis. Na hornim obr. 4
agambka Phrynocephalus axillaris Blanford, 1875
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Nahote brambornicek poustni (Saxicola macro-
rhyncha), kterého popsal E Stolicka v r. 1872.
Foto O. Pfister  Péniik stiedoasijsky (Lepto-
poecile sophiae). Britsky ornitolog A. Hume ho
pojmenoval v . 1874 na polest ndlezii Drubé
Jarkandské mise jako Stoliczkana stoliczkae,
netustc, Ze jen o rok ditve tento drub popsal uz
rusky zoolog N. A. Severcov pod jinym ndzvem.
Nyni je Stolicliiv pénctk uzndvdn jako poddrub
Leptopoecile sophiae stoliczkae (Hume, 1874).
Orig. J. a L. Knotkovi

se presto objevit nové druhy: jednu agamu
a jednu agamku, dva gekony a dvé pajestér-
ky rodu Eremias. Popis jednoho nového
druhu gekona se nepotvrdil, jeden druh
pajesterky se dnes snizil na uroven uzna-
vaného poddruhu (Eremias multiocellata
yarkandensis), ale jinak jsou ostatni druhy
platné, a to vCetné agamy Stolickovy —
Laudakia stoliczkana (Blanford, 1875).

Ptaci

Stolickovy taxony ptaci a savci sice za
Zivocichy bezobratlymi a niz$imi obratlovci
kvantitativné pon€kud zaostavaji, ale snad
se vyplati setrvat u nich o néco déle —
zejména proto, Ze s nimi Stolicka mél kon-
krétn€jsi terénni zkuSenost. Je také zfejmé,
Ze ho tyto dvé skupiny pfi pobytu v prirodé
zajimaly nejvice (mnozstvi jim popsanych
obojzivelnikii a plazii bylo naproti tomu
zejména vysledkem muzejniho badani).
V anglosaském svété vstoupil Stolicka nejvi-
ce do povédomi coby ornitolog — muze za
to anglické ptaci nazvoslovi a zejména dnes-
ni velkda obliba ptakd v amatérskych kru-
zich: jeden ze dvou Stolickovych ptacich
druht (tedy Stolickovych podle anglického
nazvoslovi) pfimo patii mezi cile amatér-
skych ornitologu, kteri cestuji do Indie.
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Stolickovskou souvislost lze vystopovat
v pfipadé 10 druhu ptaki (z toho 9 pévci),
prislusnika 8 celedi. Dodnes plati jeden
Stolickiv puvodni popis nového druhu
a tfi (pfipadné az pét) poddruhy se jme-
nuji stoliczkae. Na rozdil od jinych obrat-
lovcua se u ptaka nejvice projevilo to, ze
nejvyznamnéjsim zoologickym puisobistém
E Stolicky byl zapadni Himalaj a dalsi z nej-
vyssich asijskych pohofi, tedy jesté pale-
arkticka oblast: s vyjimkou dvou pro nas
velmi exotickych druht proto ostatni ptaci
bud pifimo ziji také v Evropé a okoli, nebo
se od svych evropskych pribuznych lisi jen
nepatrné.

Jedinym realizovanym Stolickovym po-
pisem ptactho druhu je brambornicek
poustni — Saxicola macrorbyncha (Sto-
liczka, 1872), anglicky Stoliczka’s Bush-
chat. Je to paradoxni zejména proto, Ze jde
o ptaka velmi nevyrazného a nenapadného
(viz obr.). Stolicka rozpoznal, Ze je to jakysi
prechod mezi brambornicky (Saxicola)
a bélofity (Oenantbe). Malou ,atraktiv-
nost* — co do vzhledu — dnes u tohoto
druhu vice nez vynahrazuje velka vzacnost
a také jista tajemnost. StoliCkiv bramborni-
¢ek zrejmé nikdy nebyl hojny, ale po prv-
nim nalezu nasledovaly dalsi na pomérné
rozsahlém uzemi v dnesni zapadni Indii,
v Pakistanu a dokonce az v jiznim Afgha-
nistanu. V nasledujicich desetiletich se vSak
populace brambornicka snizovala, takze
v soucasnosti je ohrozenym indickym en-
demitem, o némz se dodnes vi velmi malo;
napft. dosud nikdy nebylo nalezeno hnizdo.
Stolickuv a dalsi rané nalezy pochazely ve-
smés ze zimnich mésicu, takze se ornitolo-
gové dlouho domnivali, Ze muze jit o zimu-
jici ptaky ptuvodem snad z aridnich oblasti
stiedni Asie, ktefi i na zimovisti upfednost-
nuji velmi suché biotopy. Nic takového se
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PODUGES  BIDDULPHI.

Strakule tarimskd (Podoces biddulphi Hume,
1874) byla objevena kapitdnem J. Biddulphem
a ndsledné i E Stolickou béhem Drubé jarkand-

ské mise

vsak nepotvrdilo a brambornicci se na
svém ,zimovisti“ vyskytuji v pribéhu celé-
ho roku, takze jsou zfejmé stali ¢i jen potul-
ni (a nikdy nebyli zaznamenani na sever od
pakistanského Pandzabu).

V casti anglické literatury lze narazit na
Soupalka Stolickova popsaného Brookem
v roce Stolickovy smrti, tedy 1874. Okol-
nosti tohoto popisu se nam nepodafilo
zjistit, ale vzhledem k vroceni je velmi prav-
dépodobné, Ze Slo o typické ,uctivé“ po-
jmenovani. Ve skutecnosti je tento nazev
jen synonymem Soupalka rezavobokého
(Certbia nipalensis Blyth, 1845). Velmi se
podoba soupalkovi dlouhoprstému (C. fa-
miliaris) i §. prouzkoocasému (C. bima-

Stolicka se kromé ptisobeni v Kacchi
a Himalaji zabyval ptaky také na svych dal-
Sich cestach, tedy zejména v Barmé€, Malaj-
sii, na Andamanskych a Nikobarskych ost-
rovech, ale nejvetsi ornitologickou zni mu
bezesporu byla jeho posledni expedice —
Druha jarkandska mise. Sam jiz sva pozoro-
vani a sbirky zpracovat nemohl, ale Allan
Hume, znamy indicky ornitolog a Stolickuv
ptitel, pfi hodnoceni nilezd usoudil, Ze
vyprava privezla celkem 7 novych druht
a dokonce jeden dosud neznamy ptaci rod.

Mezi né ovsem Hume nezahrnul kavce,
které Stolicka hned zpocatku vypravy po-
vazoval za novy druh a pficinlivé pro né
navrhl jméno po svém tehdejSim nadri-
zeném: Pyrrbocorax forsythi. Ve skutec-
nosti Slo o atypické mladé kavce zluto-
zobé (P, graculus); z nejnovéjsich prehleda
druhti (checklistt) se jiz stolickovska stopa
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v pripadé tohoto druhu vytratila zcela, avsak
jesté v knize The Birds of the Western Pale-
arctic (Ptaci zapadniho Palearktu, Cramp
a Perrins 1994) se uvadi poddruh Pyrrbo-
corax graculus forsythi Stoliczka, 1873.

Dal$im ,jarkandskym*“ krkavcovitym pta-
kem — byt hodné netypickym (viz obr.) —
byla strakule tarimska (Podoces biddulpbi
Hume, 1874). Ctyfi pfislusnici rodu Podo-
ces jsou vesmés obyvateli asijskych polo-
pousti a pousti; jsou to ptaci pripominajici
postavou i velikosti $tihlé ofesniky, ktefi se
ovSsem ve svém prostiedi prevazné pohy-
buji velmi rychle po zemi. Strakule tarim-
ska je dodnes velice malo znamy endemit
pousté Takla-Makan. Stolickova vyprava
pfivezla jen dva exemplare. Jediny, kdo
strakule pozoroval v pfirodé, byl kapitan
John Biddulph, Stolickiv kolega v expedi-
ci, ktery také v lednu 1874 prvni strakuli
strelil, ¢imz si zaslouzil zvé¢néni v druho-
vém nazvu. Sam Stolicka druhého jedince
koupil v kvétnu zivého na jarkandském
bazaru — k jeho prvenstvi tedy ani v tomto
pripadé moc nechybélo.

U dalsich 6 jarkandskych druht uz bylo
Stolickovo prvenstvi nalezu nezpochybni-
telné a Hume je také v r. 1874 vSechny po
ném pojmenoval takto: vrabec Passer sto-
liczkae, cetie Cettia stoliczkae, moudivla-
cek Aegithalus stoliczkae, hyl Propasser
stoliczkae, hrdlicka Turtur stoliczkae
a péncik Stoliczkana stoliczkae. 7. nich
v nezménéné podobé existuji dnes jen dva
rody a zadny druh. Vrabec saxaulovy (dnes
Passer ammodendri stoliczkae) je také

obyvatelem pisecnych i kamenitych pousti.
Samec ve svatebnim Saté urcité patii diky
syt€ okrové skvrnce na hlavé k nejpestrej-
$im z vrabct. U cetie jizni se v soucasnosti
uznavaji tfi poddruhy, avsak ani jeden
z nich jiz neni Stolickiiv — byl synonymi-
zovan s vyrazné svétlou rasou Cettia cetti
orientalis. Slozita je taxonomicka situace
moudivlacka. Hume tarimské moudivlacky
kovi luznimu (Remiz pendulinus) popsal
jako Aegithalus stoliczkae, avSak R. B. Shar-
pe, zpracovatel ornitologickych vysledki
Druhé jarkandské mise, védél, ze jde
o Aegithalus coronatus, kterého popsal
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rusky zoolog N. A. Severcov uz o rok dfive.
Pozdéji byl tento moudivlacek povazovan
jen za poddruh moudivlacka luzniho. Ve
stfedni Asii se vSak prekryvaji arealy pod-
druhu coronatus a cernohlavého poddru-
hu macronyx, ktery se s coronatus nejen
nekfizi, ale hlavné jsou tito cernohlavi
moudivlacci od poddruhu coronatus oddé-
leni ekologicky: macronyx hnizdi prede-
v§im v rakosinach, zatimco poddruh coro-
natus si sva umna hnizda stavi vyhradné na
brizach a vrbach ve vyssich polohich
a také v sussich biotopech. Nové se proto
Remiz pendulinus rozpadl na Ctyfi druhy
(mj. téz na moudivlacka ¢ernohlavého —
R. macronyx a m. korunkatého — R. coro-
natus).

S nasledujicimi dvéma druhy maji terén-
ni zkuSenost i ¢esti ornitologové. Poustni
pénkavovity ptak hyl plavy (Carpodacus
synoicus — na Sinaji se s nim setkavaji
turisté, ktefi travi dovolenou na pobrezi
Rudého more) je kromé stribrité nachové-
ho zbarveni pozoruhodny zejména svym
velmi ostrivkovitym rozsifenim; jeho izolo-
vané populace proto vytvorily Ctyfi pod-
druhy, z nichz stoliczkae obyva severo-
zapadni cast cinské autonomni oblasti
Sin-tiang. Jesté znaméjsi jsou pro nas hrd-
licky zahradni (i kdyz ve Stolickové dobé
matky). Zpracovatel jarkandskych vysledkt
R. B. Sharpe sice v r. 1891 potvrzuje Hu-
meav samostatny novy druh Turtur stolicz-
kae (lisici se od béznych hrdlicek zahrad-
nich velikosti a svétlejSim zbarvenim),

Pistucha ladackd — Ochotona ladacensis
(Giinther, 1875) byla vymezena jako novy drub
az po Stolickové smrti. Stolicka vsak r. 1864
predlozil jeji vylerpdvajici charakteristiku.
Orig. . a L. Knotkovi

avSak pozdéji se z néj stal jen poddruh
Streptopelia decaocto stoliczkae a ani ten
uz dnes neexistuje, protoze izolovanou ta-
rimskou populaci zfejmé tvoii ptaci uprchli
ze zajeti; témér veskeré hrdlicky zahradni
tudiz dnes patfi k eurasijskému poddruhu
S. d. decaocto.

Zatimco determinaci mnohych druht
(v této pasazi brambornicka, Soupalka
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a cetie a dale mezi savci to jisté bude platit
o hrabosi i piStuse) musime prinejmensim
v prfirodé prenechat specialistim, krasné
zbarveny péncik stfedoasijsky (Leptopoe-
cile sophiae Severcov, 1873) se v tomto
dost vymyka (viz obr.). Kombinace nartizo-
vélé a nachovych az fialovych odstint
a napadné cCervena oc¢ni duhovka zvlasté
vynikaji v prevazné sedohnédém prostredi
vyprahlych hor, kde tento ptak Zije. Roz-
hodné neslo o onen casty pripad, kdy byl
novy druh stanoven na zaklad¢ jen obtizné
rozpoznatelnych a navic spornych ¢i nedo-
statecné€ ovérenych znakt, ani neslo o roz-
Stépeni jiz existujictho druhu. Hume
dokonce konstatoval, Ze je to ,nejpozoru-
hodnéjsi novy popis“ za celou jeho ornito-
logickou drahu (tak jako N. A. Severcov
o rok drive nebyl schopen nového ptika
pfiradit k Zadnému existujicimu rodu) a na-
vrhl tedy po ,objeviteli“ zaroven novy rod
i druh: Stoliczkana stoliczkae. Zatimco
Stolicka svij nalez povazoval za drobnou
sykoru, Hume hovofi o ,spojovacim ¢lanku
mezi mlynafiky a pénicemi“, coz dodnes
vystihuje anglicky nazev rodu Leptopoecile:
Tit Warbler. Ceské jméno péncik neni nej-
horsi feSeni (jestlize tedy jde o jakousi va-
riantu pénic), ale rozhodné nelze souhlasit
s druhovym nazvem stiedoasijsky, protoze
jeho areal vyrazné presahuje to, co rozumi-
me pod pojmem Stiedni Asie — v Bhutanu
se dokonce vyskytuje snad jen né€jakych
600 km od Bengalského zalivu.

Rod péncik dnes patii do cCel. pénicovi-
tych (Sylviidae) a byva fazen v sousedstvi
kralicktt (nékdy téz budnicku ¢i rakosni-
k), které castecné pripomina nejen veli-
kosti a vzhledem, ale zejména hlasem,
chovianim a zptusobem zivota. Paklize se
prosadi navrhované oddéleni kralicka od
pénicovitych (nova Cel. Regulidae), mél by
do ni pfejit i rod péncik. Ctrnict let po Lep-
topoecile sophiae objevil N. M. Przevalskij
v Tibetu jesté péncika chocholatého (L. ele-
gans), druhého a posledniho pfislusnika
rodu (nékdy se vsak pro néj navrhuje pre-
fazeni do vlastniho rodu, takze Leptopoe-
cile by se v tom pripadé stal rodem mono-
typickym). Humetv popis na pocest
zesnulého ornitologa, pfitele a objevitele,
dnes preziva jako poddruh (jeden ze Ctyr)
— Leptopoecile sophiae stoliczRae.

Zavérem ptaci kapitoly lze konstatovat,
ze prirodovédci 19. stol. (napt. A. Hume)
nebyli jen nadSenymi popisovaci novych
druhd, ktefi se hlavné ridili zasadou ,prani
otcem myslenky“. Jestlize Hume z jarkand-
ské mise v r. 1874 popsal 7 novych druht
ptaka, pak zcela ,ztracen® je z nich dnes
pouze jeho popis cetie Stolickovy; ve dvou
pfipadech panuji ohledné taxonomické
situace rozporné nazory, ve tfech preziva
poddruh stoliczkae a predevsim: v pripadé
tfi ptaki Hume nemohl v r. 1874 ani tusit,
Ze popis jiz existuje (vrabec saxaulovy byl
poprvé popsan v r. 1872, péncik a moudi-
vlacek jesté o rok pozdéji). Skutecné pre-
kvapeni pak pfinasi fylogenetickd prace
P Alstroma a kol. (20006); z jejich analyzy
mitochondrialniho cytochromu b totiz vy-
plyva, ze nejbliz$imi pribuznymi péncika
stfedoasijského zfejmé viibec nejsou péni-
ce, budnicci, rakosnici, ba ani kralicci, ale
mlynafici, takZze by péncik Leptopoecile
mél byt prefazen do nepocetné Cel. Aegi-
thalidae. Oklikou se tedy ukazuje, Ze nej-
blize pravdé¢ byli Hume i Stolicka jiz
v r. 1874 (mlynarici tehdy jesté patfili do
cel. sykorovitych — Paridae).
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Savci

Stolicka popsal dva druhy savcu (ve sku-
tecnosti témér Ctyfi — viz nize) a minimal-
né pét jich bylo po ném pozdéji pojmeno-
vano. Ze své cesty na Kacchsky poloostrov
popsal dva druhy jezka a v jeho sbérech
rozpoznal G. E. Dobson dva nové druhy ne-
topyru. VSechny tyto formy byly ale pozdé-
ji synonymizovany s jinymi (s jezkem pest-
rym — Hemiechinus micropus, j. usatym
— H. auritus, netopyrem lysobrichym —
Taphozous nudiventris a n. jiznim — Pipi-
strellus kublii). Kromé toho Stolicka také
malem popsal novou pistuchu, coz je pii-
buzna zajicti s malyma usima a celkové men-
$im télem. Priblizme si kratce jeji pfibéh.

V r. 1858 popsal zoolog B. H. Hodgson
novy druh — pistuchu cernolici (Ochoto-
na curzoniae, tehdy Lagomys curzoniae).
O 6 let pozdéji se o ni téZ rozepisuje Stolic-
ka — nejenom kvuli tomu, Ze o ni mél své
vlastni udaje a pozorovani z Ladaku, ale téz
proto, ze Hodgsontv popis byl natolik
strucny, ze vlastné neumozioval presné
odliSeni od jinych piStuch. A tak Stolicka
velmi precizné popisuje sviij material pis-
tuch, ale kromé toho na svou dobu jedi-
necné zminuje také jeji ekologické naroky,
asociované druhy savci, ptaku a také rost-
lin. V r. 1875 pak vychazeji soubézné dvé
price (W. T. Blanforda, ktery zpracoval
material Stolicky z jeho posledni vypravy,
a A. Glnthera, jenZ na zakladé materialu
zaslaného do Britského prirodovédného
muzea ze stiedni Asie popisuje nové druhy
zajicti a pistuch), z nichz je jasné, ze pisStu-
cha cernolici a ladacka pistucha (viz obr.)
jsou jiné formy, a tak Stolickova piStucha
dostala jméno p. ladacka — Ochotona
ladacensis (Glnther, 1875). Protoze obé
studie vysly témér ve stejnou dobu a oba
panové dosli patrné vyménou informaci
ke spole¢nému zavéru, vznikl problém
s prioritou. Tu podle urcitych pravidel (dfi-
véjsi poslani rukopisu do ¢asopisu) mél mit
pravé Blanford, ten se ale z gentlemanstvi
této priority vzdal ve prospéch svého kole-
gy a prijal jeho nazev (p. ladackd), aniz by
zminil svij ptvodni. MoZzna by to mohla
byt pistucha Stolickova, ale bohuzel plati
nazev Giuintherav. Toto politovani je roz-
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Argali tansansky (Ovis ammon karelini Sever-
cov, 1873) v zimni srsti. Afkoli této formé
Stolicka vénoval jednu védeckou prdici, nebyl
si védom jeji odlisnosti od argali Marca Pola
(O. a. polii). Orig. J. a L. Knotkovi

hodné na misté, protoze zatimco Stolicka
a Blanford predlozili detailni popis, Giin-
ther se na oba pany prosté odkazal a dodal
jen tfi udaje (o pritomnosti Celistnich 7laz,
které slouzi k pachovému znaceni teritorii,
o packach a lakonicky udava lokalitu).
Z tohoto pohledu si to Gilinther opravdu
zaslouzi nejméné, ale zoologicka taxono-
micka pravidla nelze obejit.

Anglic¢ané ji oznacuji bud jako ladackou
pistuchu, nebo téz jako Stolickovu pistu-
chu, my jako p. ladackou. Pfimlouvame se,
aby se o této pistuse dale v cestiné hovofi-
lo jen jako o p. Stolickové, protoze by to
objevil dvakrat — poprvé v 60. letech 19.
stol. a pak znovu o 10 let pozdéji. Lze se na
zavér pribéhu pistuchy zeptat, kde udélal
Stolicka chybu? Vlastné nikde — obé tyto
pistuchy jsou sice odlisitelné (mensi veli-
kost, ¢erny cumak, tmavsi nadech u p. Cer-
nolici), ale pokud mate u sebe dvé fotogra-
fie obou druhd, pak nezbyva nez uznat, Ze
si ob¢€ jsou az napadné podobné. Pokud
puvodni popis nebyl peclivy, pak Hodgson
Stolicku (ktery tehdy nemél moznost vidét
holotyp p. ¢ernolici) dokonale zmatl.

Trochu podobny osud jako pistucha
mélo i Stolickovo pojednani o asijské divo-
ké ovci argali (Ovis ammon), ktera je ty-
pickym obyvatelem asijskych pohofi (Hi-
malaje, Karakoramu, Pamiru, Tchien-Sanu,
Altaje aj.). Je vSak tfeba konstatovat, Ze tyto
ovce jsou tvrdym systematickym ofiSkem,
at jiz kvili podobnosti jednotlivych forem,
tak i vzhledem k sezonni proménlivosti
srsti a vékovym rozdilim. Neziidka proto
byly za odlisné druhy povazovany rtzné
stafi jedinci a zvirata v jiné fazi srsti (zimni,
letni). Kdyz v r. 1874 Stolicka velmi detail-
né popisoval argali Marco Polova (O. a. po-
lii) na zakladé sbérti a pozorovani béhem
Druhé jarkandské mise z Tchien-Sanu,
domnival se, Ze zpresinuje puvodni popis
ptirodovédce E. Blytha z r. 1841. Ve sku-
tecnosti ale popisoval novou formu tohoto
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typického obyvatele stredoasijskych vele-
hor, ktera byla rozpoznana rok pred Stolic¢-
kovou publikaci, a sice nikym jinym nez jiz
zminénym N. A. Severcovem jako argali
tansansky (O. a. karelini, viz obr.). Stolicka
o jeho popisu urcité nevédél. Na rozdil od
péncika se zda, ze si zde Stolicka nebyl
nového objevu ani védom — jen kratce
zminuje, ze se tato forma mozna odliSuje
velikosti od argali Marco Polova z Pamiru.
Argali Marco Poltiv je opravdu vazan na
Pamir a okoli a argali tanSansky na Tchien
-San. Obé¢ formy jsou si hodné podobné,
ale daji se odlisit zbarvenim (nikoli télesny-
mi rozméry, jak uvazoval Stolicka).

Jak bylo jiz feceno, v r. 1875 publikoval
vyznacny prirodovédec (mimochodem opét
geolog i zoolog) W. T. Blanford zpravu
o savcich, sebranych Stolickou a jeho kole-
gy béhem Druhé jarkandské mise. Material
se k tomuto prirodovédci bohuzel dostal
neuplny — ztratila se fada kuzi a nékteré
trofeje kopytnikt. Blanford presto popsal
9 novych druht (bélozubku, svisté, hrabo-
Se, krecika, mysS, piskomila, zajice a dvé pis-
tuchy), jednu varietu (v dneSnim pojeti
poddruh) gazely dZejran a na zakladé kazi
uvazuje také o novém druhu jezevce a né-
jaké psovité Selmy, jakoby vétSiho Sakala.
Hrabose a zajice Blanford pojmenoval do-
konce pfimo po Stolickovi. Do dnesnich
dnt se ale probéhlé revize postaraly o zru-
Seni témér vsech nové popsanych forem
kromé tfi vyjimek, jimiz jsou hrabo$ Stoli¢-
ktv coby druh, gazela dzejran (Gazella
subgutturosa yarkandensis) a svist dlou-
hoocasy (Marmota caudata aurea) jako
dnes stile uzivané poddruhy. Zajic Stolic-
kv (Lepus stoliczkanus) byl tedy synony-
mizovan se zajicem tolajem (Lepus tolai).
a to pistucha ladacka, o které uz byla fec.

Kromé vzacného materialu (napf. kaze
snézného levharta irbise i trofej antilopy
orongo) obsahovaly sbéry také parozi ne-
znamého jelena z Tarimské panve (o vege-
taci panve viz Ziva 2005, 5: 213-216),
ktery byl pozd€ji (1892) na zakladé dalsiho
materialu rozpoznan Blanfordem jako nova
forma — jelen tarimsky (Cervus elaphus
yarkandensis). Podle ceského nazvoslovi
je to jelen altajsky, ale ma to tu chybu, Ze
tento jelen se v altajské oblasti nevyskytuje
a nikdy nevyskytoval, takZe navrhujeme
tuto zménu jména. Je endemitem Tarimské
panve, kde vyhledava pfedevsim rakosové
porosty a lesy v blizkosti fek. Je to viibec
nejsvétlejsi poddruh jelena evropského
(C. elapbus) se svétle piskovou srsti, ktery
se posledni dobou radi téz k nejohrozenéj-
$im, ale neni vyhubeny, jak se nékdy uvadi.
Odhady sice hovoii o poctu 4 000-5 000
jedinct (zacatek 90. let 20. stol.), ale exis-
tuje vazné podezreni, ze jejich stavy neu-
stale klesaji vlivem obchodu s parohy pro
¢inskou medicinu a rostoucim tlakem na
vyuziti feky Tarim pro zemédélstvi. Dodej-
me, Ze s Druhou jarkandskou misi je spojen
také popis zajice stepniho (L. yarkanden-
sis), kterého coby novy druh rozpoznal
Giinther v r. 1875 (tak jako v pripad¢€ stra-
kule i o sbér tohoto zajice se zaslouzil kapi-
tan Biddulph).

Stolickovo jméno nesou dnes tfi savci,
a to hrabos Stolickav — Alticola stoliczka-
nus (Blanford, 1875), pavrapenec Stolic-
kav — Aselliscus stoliczkanus (Dobson,
1871) a bé€lozubka Stolickova — Suncus
stoliczkanus (Anderson, 1877). Stolickovo
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ziskani v prubéhu Druhé jarkandské mise,
konkrétné zajic (viz vySe) a také lasice
Stolickova (Mustela stoliczkana) popsana
r. 1877 Blanfordem, ktera ale byla pozdéji
synonymizovana s lasici kol¢avou (M. niva-
lis). Dodejme, Ze veskera tato pojmenovani
byla zaslouzena — Dobsonovi Stolicka do-
daval material letounti (viz popis netopyru
z Kacchského poloostrova), Anderson bé-
lozubku popsal na zakladé Stolickovych
sbért a zbyli jmenovci maji vazbu na Stolic-
kovy sbéry pfi Druhé jarkandské misi.

Hrabos Stolicktiv coby vysokohorsky hra-
bos (vyskytuje se od 3 900 do 5 450 m n. m.)
Zije v zapadni a stfedni Ciné, severni Indii,
Nepalu a Bhutanu a je vazan predevsim na
Himalaj a Tibetskou nahorni plosinu. Stej-
né jako ostatni druhy rodu Alticola ma delsi
ocas, okrovou az Sedobilou hustou a dlou-
hou srst. Pravé tento hrabo$ byl poprvé
chycen nedlouho (zfejmé jen asi tyden)
pred Stolickovou smrti v pohorfi Kara-
koram.

Areal bélozubky Stolickovy zahrnuje Pa-
kistan, Nepal, Indii a Bangladés, kde obyva
radu biotopti od pousté az po vlh¢i stano-
visté. Je svétle Sedé zbarvena se Zlutou srsti
na hrdle a samci maji vyrazné bokové zlazy,
které produkuji pizmovy zapach. Jde o sa-
motarska zvirata s no¢ni aktivitou.

Pavrapenec Stolicktv je zastupcem cel.
pavrapencu (Hipposideridae), ktefi se dos-
ti podobaji pifibuznym vrapencim (Rbi-

nolophidae). Nos pavrapencu je avsak méné
slozité stavén, konkrétné tento druh ma
horni okraj nosu rozclenén na tfi zahyby
a po bocich nosu jsou dalsi dva blanité
zahyby. Pavrapenec Stolicktv obyva jesky-
né v jihovychodni Ciné, severni Indoci-
né, Barmé a Thajsku. Jeho télo je asi 4 cm
dlouhé a z ocasni letové blany vycniva
2-4 cm dlouhy ocasek. Jeho srst ma zfejmé
dvé barevné faze — hnédozlutou a ¢ernou.

Kromé toho jsou Stolickovy publikace
pro nas zajimavé z hlediska faunistickych
udaju, at jiz s vazbou na jeho vlastni sbéry
¢i soubézné sbirané zpravy od mistnich
lovct a obyvatel. Napf. pri popisu fauny
a flory z okoli feky Satladz (pritok Indu,
sever-severozapad Indie) z r. 1866 se do-
zvidame o vyskytu mensich plemen doma-
cich zvifat (ovci, koz, koni), fady savcu
s udaji o jejich pocetnosti a biotopovych
narocich, v¢etné pro nas atraktivnich dru-
hi, jakymi jsou napf. manul (Otocolobus
manul), irbis (Uncia uncia), kabar lesni
(Moschus chrysogaster) Ci osel kiang
(Equus kiang), ktery je typickym obyvate-
lem nahornich plosin. Kromé toho Stolicka
uz tehdy predlozil varovnou zpravu o ubyt-
ku kozorozce sibifského (Capra sibirica),
divokého jaka (Bos mutus), nahura modré-
ho (Pseudois nayaur) ¢i vyse zminéné ma-
jestatni ovce argali (Ovis ammon).

V podobné kvalitnim stylu Stolicka po-
psal v r. 1872 faunu savct a ptaka Kac-

Anatomicka ilustrace 4.
Védecka anatomie v renesanci

Magdalena Chumchalova

»Tys zemrel... a kdyz nic té neoZivi, odkryji pri pitvé tvoji anatomii.“

(John Donne, Anatomie svéta)

Renesance oslavila lidské télo jako strukturu, jejimz intenzivnim studiem bylo
mozno dospét ke vsem vesmirnym pravdam. Zakladnim prvkem renesancni ana-
tomie tak bylo znovuobjeveni lidské dustojnosti a privilegované ulohy clovéka ve
svété. Neni proto divu, Ze prvni anatomové pristupovali k lidskému télu s poci-
tem, Ze se zabyvaji nécim posvatnym a zZe jim anatomie umozni odhalit velka
tajemstvi Zivota. To se projevilo v priabéhu 16. stol. v novém zpodobeni lidského
téla, pfi némz dochazelo k samozrejmému setkani védy s uménim a ke konfron-
taci scholastické filozofie s experimentem. Poprvé se pfi tom zacaly bofit hlubo-

ce zakorenéné kulturni bariéry.
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¢hského poloostrova. V jeho polopoustich
pozoroval nejen divoké osly khury (Equus
bemionus kbur), ale predevsim geparda
(Acinonyx jubatus, viz obr. na 3. str. obal-
ky), ktery je dnes v Asii téméf vyhubeny
(celkovy pocet gepardl pro Asii se odha-
duje na pouhych 60 jedinct). V Indii byl
zfejmé posledni zastielen v r. 1953. Diky
Stolickové preciznosti se dozvidame také
o velice vzaicném vyskytu Ivu, tygrt ¢i med-
véda pyskatého (Melursus ursinus) coby
v dané oblasti spiSe zatoulanci. Polopoust-
ni charakter této oblasti nemusel byt zcela
cizi Iviim, protoze i dnesni posledni misto
vyskytu (rezervace Gir) je vlastné sussi
a také neni ani dané oblasti prilis vzdalené.
Vyskyt tygru si lze vysvétlit zatoulanim, ale
tato zprava ostatné doklada, ze se tenkrat
opravdu jesté tygr mohl odnékud i zatoulat
— v soucasné dobé néco podobného ne-
pfipada v uvahu pro rozdrobeni jeho indic-
kého arealu na vzajemné nekomunikujici
videln€jsimi) obyvateli v té dobé v dané
oblasti byli levhart, karakal, hyena Zihana,
kocka bazinna (Felis chaus), vlk indicky
(Canis lupus pallipes) a gazela indicka
(Gazella bennettii). Ctenait miZe namit-
nout, Ze udavat biotop a vyskyt zvifat se
dnes stalo standardem, ale tehdy to byla
opravdu spiSe poté€sitelna vyjimka. Nelze se
proto divit, pro¢ byla védecka prace E Sto-
licky jeho kolegy tak kladné hodnocena.

Pocatky védecké anatomie

V renesanci se stalo mrtvé télo zdrojem
poznatki o ¢lovéku a pravé idea ziskavani
novych védomosti pomoci nahlizeni do
nitra lidského téla Siroce otevienou brisni
dutinou pfi anatomickych pitvach se stala
metaforou mediciny i sebepoznani (viz
basenn An Anatomy of the World — Anato-
mie svéta Johna Donnea z r. 1611: ,Provo-
zuji svou vlastni anatomii, pitvam svou dusi
a zkou$im v ni ¢ist. ).

Kdyz bylo v r. 1576 v evropskych més-
tech povoleno verejné provadéni pitev,
vznikl pfi univerzitich a Spitalech jeden
z nejoriginalnéjsich vynalezi renesance,
tzv. anatomické divadlo (Theatrum anato-
micum). Slo o jakési muzeum ¢&i spise ka-
binet anatomickych preparatd, slouzici
nejen k vyuce, ale také k zabavé Sirokého
publika. Pivodné se jednalo o dfevénou
boudu vybavenou kostrami, anatomickymi
nakresy, schématy a texty. Pozdéji to byly
zdéné amfiteatry, v nichz stal hluboko dole
otacivy pitevni stil (strmé se zvedajici pro-
stor byl pfi pitvach osvétlovan pochodnémi
a svicemi) a kolem se v kruzich zvedaly rady
sedadel. Pitvy se totiz staly spolecenskou
udalosti, které se ucastnil dvir a vzneSené
panstvo. Opatfit si mrtvolu vSak byvalo
t€zké, proto se k pitvam vybirali vhodni
odsouzenci (rozfezani po smrti bylo tim
nejhorsim trestem, jelikoz se véfilo v po-
smrtné vzkiiSeni lidského téla), které kat po
zaplaceni utopil, ¢imz zustalo télo pro ana-
tomickou demonstraci neporusené. Nej-
starsi ilustrace obsahuji vice informace o po-
stupech pri pitvé nez konkrétni popisy
anatomickych detailti. S rozvojem pitev se

Anatomickd predndska Berengaria da Carpi
spojend s demonstraci na mrtvém téle jesté ve
scholastickém pojeti — lékar prediti Galeniiv
spis a chirurg demonstruje. Dfevorez z r. 1536
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