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Historie ofezavanych stromu
v Evropé

Stromy v Evropé rostou jiz miliony let a pri své evolucni historii prezily leccos -
mimo jiné meteority, doby ledové, pozary, vichrice i poslapavani a okus zviraty.
Nékteré dreviny se soustiedily na udrZovani své populace na daném misté bez
ohledu na jedince, napf. pomoci silné regeneracni schopnosti ze semen po poza-
rech. Jiné si zvolily pFistup spocivajici v tom, Ze jednotlivé stromy jsou velice
odolné. Zejména listnaté druhy vyvinuly urcité vlastnosti, které pomahaji jed-
z téchto vlastnosti je schopnost znovu obrazit po mechanickém poskozeni kmene.
Kazdy jarni navstévnik listnatého lesa miize pozorovat, jak na parezech cerstvé
vykacenych stromi vyrazeji tenké vymladky. Pokud je nikdo neznici, za 15 az
20 let z nich vyrostou tlusté vétve, které bude mozné znovu pokacet, a cyklus
tak zacne nanovo. Co se tyce stromu, kolobéh se muZze v podstaté opakovat done-
konecna. Opakované pokaceni strom zpravidla nezabije, naopak mu prodlouzi
zivot, protoze ho vzdy posune zpatky do zdanlivé mladé Zivotni faze.

Lidé (oproti stromtim velmi mlady druh)
se brzy naucili vlastnosti listnatych stro-
mu obrazet vyuZzivat pro své potfeby. Pra-
videlné kaceli lesni porosty, ve sttedovéku
napi. kazdych 7 let, aby ziskali snadno
zpracovatelné palivové dfevo na topeni
a vafeni. Takovému typu lesniho hospoda-
feni se ¥ika pafezeni neboli vymladkové
hospodateni (Ziva 2011, 2: 61-63). Jedno-
duchy zpisob produkce dfeva ma ale jeden
hacek — nelze ho kombinovat s pasoucimi
se zvitaty. V dnesni krajiné ostie vymeze-
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nych typid vyuziti ptdy se to nezda jako
vazny problém, avSak v minulosti hranice
mezi lesem a pastvinou ¢asto viibec ne-
existovala a zvifata méla volny p¥istup do
lesti — vlivna teorie holandského ekologa
Franse Very dokonce tvrdi, Ze takové ote-
viené lesy dotvéatrené aktivitou zvifat byly
praptivodni vegetaci evropskych nizin.
Velkym byloZravcim oviem tenké vymlad-
ky moc chutnajf a kaZdoro¢ni sezrani vech
Cerstvych vétvi nakonec zni¢i i nejodolnéj-
&1 strom. Regeni situace je jednoduché:
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1 Freska z kostela ve $vycarském
Zillisu z prvni poloviny 12. stoleti.

Muz vylezl na strom, aby ofezal vétve.
V ruce drzi néstroj typicky pro tuto praci.
2 Mesic cervenec v Piebohatych
hodinkéch vévody z Berry (Trés Riches
Heures du Duc de Berry) ze zacatku

15. stoleti. Hlavni aktivitou je sklizeri

na poli, kolem kterého stoji hlavaté
stromy (zfejmé vrby).

3 Bojt el6 hava — tnor v kalendari

z uzemi dnedniho Slovenska (Trnava),

r. 1579. Vlevo je vidét ofezdvani stromu
,na hlavu“ sekerou. Pozoruhodné je
analogie mezi obr. 2 a 3 — ofezdvané vrby
stoji v obou p¥ipadech vedle poli.

7 archivu autorti (obr. 1-3)

ofezdavat stromy ve vySce, kam zvitata ne-
dosdhnou. Jde ale o velice tézkou praci, je
mnohem nebezpecénéjsi pouzivat sekeru
nebo pilu na Zebfiku nebo pfimo na stromé
neZ na zemi.

Vysledek takového managementu muize
vypadat rizné podle stylu ofezévéni (Cizek
a kol. 2020). Pokud se ofezavé cely strom
kromé $picky, strom roste do vysky a vy-
mladky se tvoii po celém kmeni. Dalsi
moznosti je opakované ofezavani kmene
ve stejné vysce 2—3 m nad zemi, na kterém
tak postupné vyroste velka boule ve tvaru
pfipominajicim hlavu. Ve skute¢nosti ale
existuje celd fada mezistupiid mezi témito
dvéma hlavnimi typy a styl ofezavani lze
postupem ¢asu ménit i u stejného stromu.
Je potfeba také dodat, Ze terminologie ofe-
zavani pouzivana v minulosti nebyla nikdy
konzistentni, protoze sedlaci ani odbor-
nici neméli divod pfesné rozlisovat riz-
né typy. Ofezavané stromy jsou v rtiznych
jazycich pojmenovavany bud na zakladé
svého vzhledu, nebo podle samotného
ofezdvani. Jako pfiklad prvni skupiny lze
uvést anglicky vyraz pollard (poll v ptivod-
nim smyslu znamend hlavu), francouzsky
tétard (téte — hlava) nebo némecké Kopf-
holz (Kopf — hlava). V &esting se takové
stromy v dne$nf dobé oznacuji jako hlava-
té, coz mize byt modernim pfekladem
némeckého vyrazu, protoZe Jungmanntv
slovnik z r. 1835 slovo hlavaty v tomto
vyznamu je$té neuvadi. Dalsi, pravdépo-
dobné star3i ndzev stromt ofezdvanych
,na hlavu“ je babka. Toto slovo bylo jiz
v 16. stoleti pouZivano pro oznaceni stalé
¢asti rostliny (konkrétné vinné révy), ze
které rostou vyhonky (Cerna a kol. 2015),
a posléze se béhem 19. stoleti stalo b&z-
nym oznacenim pro hlavaté stromy. To je
mimochodem analogické k situaci ve
stfedovékych Uhrach, kde se pouZivalo
madarské slovo t6ke jak pro vinnou révu,
tak pro ofezavané stromy (Szabd 2001).
V latiné se vsak ,babkam*“ tehdy fikalo
truncus, tedy patez nebo pahyl, ze slovesa
truncare — oklestit ¢i zkrétit. Nazvy v se-
verskych zemich jsou také odvozené od
sloves oznacujicich kaceni, jde o norsky
vyraz styv, védsky hamlingstrdd a dansky
styne. Ofez4avani stromu pfinasi dva hlavni
produkty — d¥evo a listi. Dfevo je na topeni
a vateni, list{ (letnina) slouzi jako krmivo
pro doméci zvifata. Alesporii teoreticky
souvisi s produkty i typ managementu.
Orfezavani celého kmene je typické pro
produkci letniny, pfitemz babky se zpra-
vidla uplatiiuji spise pro produkci dfeva.
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Orezavani stromu v pravéku?

O mozZnosti, Ze stromy byly ofezdvany jiz
v pravéku, uvazovali také archeologové.
Existenci ofezavani pouzili jako vysvétle-
ni celoevropského fenoménu ubytku jilmu
(Ulmus). P¥ed zhruba 5-6 tisici let se totiz
v celé severozdpadni Evropé radikalné sni-
zil pomeér jilmu v pylovych profilech. Proto-
7e k tomu doslo v obdobi, které se prekry-
va s pfichodem neolitickych zemédélc,
predlozil dansky geolog Jorgen Troels-Smith
(1953) teorii, podle niz byl kontinentalni
uipadek jilmu vysledkem ofezavani stromt
pro letninu. Podle jeho teorie ofezavani
stromy neznicilo, ale z divodu kratkého
obmyti nedochéazelo ke kveteni jilmi, kte-
ré tim zmizely z pylovych zaznamd, i kdyz
v krajiné samoziejmé zistaly. Teorie to byla
sice lakava, ale trochu pocitani —a mozna
i selského rozumu — potvrdilo, Ze neolitic-
kych zemédélct a jejich zvifat nemohlo
byt tolik, aby ofezdvanim zabréanili kvést
mnoha miliondm jilm. Jako pravdépodob-
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néjsi vysvétleni ipadku rodu se dnes jevi
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klimatickd zména, a pfedevsim rozvoj dav-
né formy houbové choroby grafiézy jilmu.

PrestoZe krmeni domaécich zvifat zjevné
nemohlo vysvétlit tipadek jilmu v severo-
zapadni Evropé, nelze zpochybriovat, Ze
listi bylo dilezitym krmivem po cely pra-
vék. Vime to hlavné na zédkladé analyzy
exkrementt zvifat a izotopové analyzy je-
jich kosternich pozustatkt. Pro¢ ale k to-
muto ucelu lidé nepouzivali spise seno?
Jednoduse proto, Ze seno dlouho nebylo
k dispozici (prvni Zelezné kratké kosy na
koseni luk se objevily az v dobé Zelezné),
nebo ho nebylo dostatetné mnozstvi (napt.
v severni Evropé). Navic nové vyzkumy také
ukézaly, Ze listi nékterych dfevin — zvlasté
téch, s nimiz se nejcastéji setkdvame v etno-
logickém kontextu, tedy javoru (Acer), ja-
sanu (Fraxinus), lipy (Tilia) a jilmu — mélo
vysokou nutri¢ni hodnotu, a mohlo tak
v zimé& poskytnout dostatek Zivin pro do-
maci zvitata. Lidé si rozdild mezi jednot-
livymi d¥evinami byli dobfe védomi, jak
vystizné shrnuje finské pfislovi: , Zvitata
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tloustnou na jilmu, najf se na jasanu, pfe-
71ji na ol8i a hladovi na vrbé“. Mnozstvi
letniny pravdépodobné také nebylo zane-
dbatelné. Archivni prameny z 19. stoleti
ze Svédska ukazuji, Ze na jednotlivych far-
mach bylo pouZito az 25 tisic kg listi ro¢ng.
V celé zemi bylo tehdy napf. asi 1,1 milio-
nu ovci a kazda dostala zhruba 450 kg listi
ro¢né, coZz znamend ro¢ni spotfebu kolem
500 tisic tun listi (Slotte 2001).

Listi na jidelni¢ku domécich zvitat viak
nemusi nutné znamenat ofezavani stromi
v pravidelném reZimu — stac¢i pfece zajit do
lesa a posbirat vétve. Teze Petera Rasmusse-
na (1990) v podstaté plati dodnes: ,,hlavovy
fez stromt (pollarding) v neolitu je ¢asto
piedpokladan, ale je obtizné dokazatelny.“
Pokud pomineme vy$e uvedené zdroje
informaci, dal$i moZnosti je analyzovat
pozustatky pravékych stromd, kterych je
v archeologickych kontextech velké mnoz-
stvi. Zakladni princip ¥iké, Ze ofezavani je
pro strom $okem, a proto se projevuje jako
néhla redukce v $ifce letokruht, ktera je
nasledovédna postupnym névratem k ,,nor-
malnim“ hodnotdm. Problém zde pfedsta-
vuje skutecnost, Ze letokruhy nefikaji nic
o vy$ce stromu, a proto v nich nelze roze-
znat rizné typy hospodafeni, to znamena
pafezeni a ofezdvani ve vysce. Jean N. Haas
a Fritz H. Schweingruber (1993) oviem
popsali, Ze pokud se stromy ofezdvaji ,,na
hlavu* na konci léta, na rozdil od pafezeni
v zimé, urcité anatomické vlastnosti leto-
kruhti — konkrétné pfitomnost asezonntho
jarntho dfeva v pasu letniho dfeva — mohou
dokazat existenci ofezdvani ve vysce. Tuto
linii vyzkumu déle rozvinula Stéphanie
Thiébault (2006) na ziklad& dfevéného
uhli, nebot ziskané vysledky ukazuji, Ze
k ofezdvani dochazelo béhem neolitu
pravdépodobné v jizni Francii. Posledni
moznou metodou je analyza vétvi. Velké
mnoZstvi stejné tenkych vétvi by mohlo
indikovat cilené hospodateni, ale v tomto
piipadé také plati stalé dilema dendro-
archeologického vyzkumu: neumime ro-
zeznat pafezeni a ofezavani ve vysce.
Navzdory optimistickym zavérim dfivéj-
$ich studif moderni statistické analyzy
zatim p¥inéseji ponékud neuspokojivé vy-
sledky, a to, Ze vékova struktura vétvi sama
o sobé muZe byt jen stézi definitivnim
dtikazem jakéhokoli cileného lesniho hos-
podafeni v pravéku (Out a kol. 2013).

Mezi sttedovékem a soucasnosti

Po zna¢né nejistoté tykajici se obdobi pra-
véku nabizi stfedovék a rany novovék
mnoho diikazt o cileném ofezavani stro-
mu. Takové stromy byvaji ¢asto vidét ve
stfedovékych rukopisech a dalsich prame-
nech. Jednim z nejstarsich je freska v kos-
tele ve §vycarském Zillisu z 12. stoleti,
zobrazujici ¢lovéka, ktery vylezl na strom
(zfejmé na jasan) a ofezdva na ném vétve
(obr. 1). Slavny francouzsky iluminovany
rukopis z 15. stoleti s ndzvem Pfebohaté
hodinky vévody z Berry obsahuje vyobra-
zeni ,,babek” (pravdépodobné vrb) hned
u Gtyf mésict (obr. 2). Kalendaf z tizemi
dnesniho Slovenska (Trnavy) zr. 1579 uka-
zuje ofezavani, nebo spise osekavani jed-
noho stromu v praxi (obr. 3). Zivé stromy
nés rovnéz spojuji minimdalné s ranym no-
vovékem. Napf. v Staverton parku v anglic-
kém Suffolku roste nékolik tisic mohutnych
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dubi (Quercus) ofezdvanych na hlavu,
z nichZ mnohé jsou nejméné 400 let staré.
Vétsi koncentrace takovych stromt vytvaii
zcela magickou atmosféru. Lze uvést i stov-
ky ofezavanych buki (Fagus) na lokalité
Burnham Beeches nedaleko Londyna, kterd
nékolikrét figurovala jako Sherwood Forest
v hollywoodskych filmech o Robinu Hoodo-
vi. Starych ofezavanych ,,babek“ bylo dost
i na nasem tzemi. Kdyz Jan Evangelista
Chadt-Sevétinsky na zacatku 20. stoleti se-
psal seznam nejvétsich stromt v Cechach,
na Moravé a ve Slezsku, publikoval v ném
napf. fotografii mohutné ofezadvané hranic-
ni lipy ve Lhotce u Zlaté Olesnice. Strom,
ktery stejné jako v podstaté vSechny staré
,babky“ byl uz tehdy duty, ztratil od té
doby asi ptlku kmene, ale stéle Zije a nuti
nés premyslet, zda a jakym zptisobem je
lidska aktivita soucasti pfirozenych procesti
(obr. 4 a 5). Hranice pozemkti mimochodem
byvaly oblibenym mistem pro ofezavané
stromy, snadno rozeznatelné od ostatnich.
Takové stromy ale spatfime i v dnesnf kraji-
né, i kdyz jiz Casto ztratily pivodni funkci
(kterou prevzal katastralni titad) a nikdo je
nadéle neotfezava. Pfesto fada ofezdvanych
stromt pofdd vérné oznacuje hranici, jako
chranéna lipa na katastrdlnim tizemi Zele-
$ice u Brna vymezuje les Hvozdec (obr. 6).
Od raného novovéku lze jiz ziskat infor-
mace o obmyti, tedy jak ¢asto byly stromy
ofezavany. Archivni prameny ze 17. stoleti
z Anglie naznacuji, Ze obmyti trvalo po-
dobné jako pt¥i pafezeni asi 10-12 let, ve
Svédsku 2-10 let a v Norsku 4-8 let. Ob-
myti izce souviselo s pozadovanym pro-
duktem, pfitemz delsi mohlo byt vhodné
pro produkci palivového dfeva, zatimco
kratsi interval byl lepsi pro letninu, proto-
Ze se pfedpoklad4 i konzumace samotnych
vétvi. Navic zdlezelo na konkrétni dfevi-
né — vrby (Salix) byly ofezavany patrné
vzdy a viude velmi ¢asto, kazdych 1-6 let.
Védci zkoumali také letokruhy starych ofe-
zavanych stromt, u kterych lze prudké
zmény v letokruzich s jistotou spojit s mana-
gementem. Nap¥. v severnim Spané&lsku
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letokruhy ukézaly typické obmyt{ dubi
Ctyfi roky v 18. stoleti, pét let v 19. stoleti
a 10-20 let ve 20. stoleti. Ve zkoumané lo-
kalité byly ofezdvany bud men3i skupiny
stromd postupné, nebo v nékterych letech
celé lokalita najednou. Je tedy ziejmé, ze
ofezdvani probihalo systematicky, ale zaro-
venl dokazalo reagovat na nahlou velkou
poptéavku. Dalii studie ze Spanélska, tento-
krat z hor Guadarrama nedaleko Madridu,
zjistila obmyt{ jasant 5-15 let mezi lety
1830 a 1970. Hlavni roli hralo vlastnictvi,
pficemz v soukromych lesich byly stromy
ofezdvany Castéji neZ v obecnich lesich
(Candel-Pérez a kol. 2022).

U nés pfinasi solidni data o rozsifeni
a obmyt{ alespori nékterych typi ofezava-
nych stromt teprve stabilni katastr z prvni
poloviny 19. stoleti. Ten zaznamenal jako
zvlastni kategorii pastviny se stromy — jed-
no z typickych mist pro ofezdvané stromy.
Mezi moravskymi a slezskymi katastrdlnimi
tzemimi jich 291 obsahovalo pastviny, kde
nejcastéji rostly biizy (Betula) a vrby. U bz
1ze pifedpokladat, Ze $lo o néletové dievi-
ny, v piipadé vrb, které se vyskytly v 75 ka-
tastrdlnich tzemich, pramen ¢asto pfimo
zminil ofezdvani (Kopfholz). Obmyti zpra-
vidla trvalo 4-6 let. KdyZ k tomu pfiddme
fakt, ze takové pastviny byly na jihu Mora-
vy rozéifeny pfedevsim kolem fek, je ztej-
mé, Ze pfedstavovaly typické pastviny
a louky s hlavatymi ,,babkami®, jak je zna-
me dnes (databdzi ofezavanych vrb najdete
na https://martell.bc.cas.cz/na-hlavu/), a ze
tedy tento typ krajiny mé u nas pfinejmen-
$fm 200 let kontinuity.

Néco mélo v evropském kontextu vime
i o tom, jak se postupem ¢asu proménoval
postoj odbornikd, statnich dredniki a in-
telektuald k ofezavanym stromim. V Ng-
mecku nebo Anglii napf. v 16.—17. stoleti
prevazoval pragmaticky pfistup a ofezava-
nf bylo tolerovéno, nebo dokonce podporo-
vano jako vhodny typ managementu pro
vedlejsi produkci palivového dfeva a letni-
ny. Na konci 18. stoleti ale nastal zlom, pfi
kterém bylo ofezavani oznaceno jako tradic-
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4 a5 Lipave Lhotce u Zlaté Olesnice
v podhuii Jizerskych hor kolem r. 1900
(obr. 4) a dnes (5). Béhem 20. stoleti
strom ztratil zhruba pilku kmene, ale
stéle Zije. Foto J. Vilim (pTfevzato z Wiki-
media Commons v souladu s podminka-
mi pouZiti, obr. 4) a S. Mazankova (5)

6 Hrani¢ni strom v lese Hvozdec

v Zelesicich u Brna. Chranéné je jen tato
lipa, ale hlavatych stromt zde najdeme
mnohem vice (duben 2020).

7 Opusténa vrbovna v narodnim parku
Biesbosch v Holandsku (¢ervenec 2022)
8 Ofezavané stromy v Brné (bfezen
2024). Snimky: P. Szabd, pokud neni
uvedeno jinak

ni (rozuméj zastaralé) a vizualné odporné.
Svédsky stét v 18. stoleti soustfedil usili
na ochranu dubd, které nutné potteboval
pro stavéni lodi. U dubt bylo ofezavani na
hlavu zaké4zéano, ale pro vedlejs{ vétve na
kmeni bylo dokonce podporovano, protoze
podle tfednikt produkovalo del3i a rov-
néjsi kmeny. Natizeni vSak vedlo k takové
mifte nefizeného ofezédvani vsech moznych
stromt, Ze statni tfady musely znovu zasa-
hovat. Ve Francii v 18. stoleti byly ofezava-
né stromy chdpany jako symboly tradi¢ni
krajiny, kterou bylo — podle postoje jed-
notlivych autort — potieba zménit, nebo
naopak zachovat a uctit (Pacini 2007). Na-
konec ale, stejné jako u jinych typt hospo-
dafeni kombinujicich rizné typy vyuziti
ptdy, modernizace zemédélstvi a lesnictvi
od 19. stoleti vedla k drastickému omezeni
ofezavani, které postupné z mnoha evrop-
skych krajin vymizelo.

Hlavaté stromy jako prumysl

Soubé&zné s dlouhym procesem upousténi
od ofezavani pfineslo 19. stoleti také pozo-
ruhodné oziveni a ,,industrializaci® ofe-
zavani alespoil u jedné dfeviny — vrby.
S prudkym néaristem lidské populace od
konce 18. stoleti totiZ vyrostla poptavka po
domacich potfebach, véetné prouténych
kosi nejriznégjsich typt. Prilezitosti nej-
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difve vyuzili francouzsti podnikatelé, kteri
vyséazeli vrbovny ve stylu dnesnich plan-
tazi rychle rostoucich dfevin. Hlavné vrba
kosikéarska (S. viminalis) byla pouzivana
coby vhodny zdroj pro masovou produkci
tenkych vétvi. Ve druhé poloving 19. stole-
ti byla tato praxe rozsifena v celé zdpadni
a stfedni Evropé a zemédélsti odbornici,
véetné téch ceskych, sepisovali fadu pi¥i-
rucek o tom, jak nejlépe zalozit a starat se
o vrbovny (Sebkové 2022). K ofezavani ve
vysce v8ak méli ambivalentni vztah. Uvédo-
movali si, Ze jde o starou metodu, s niZz se
sami Casto v krajiné setkavali. Zdtraziio-
vali vSak, Ze nové zaloZené vrbovny maji
obsahovat stromy ofezdvané co nejblize
k zemi, protoZe takova metoda poskytuje
nejlepsi vysledky, pficemz ,babky vyso-
ké... vydavaji $patné slahouny“ (Dumek
1884, str. 20). Vysledkem, alespoii na za-
¢atku, byl zmatek. Jak popsal Karel Sallac
(1887), stary systém vysokych babek po-
uzili hospodafi i tam, kde by byly podle
tehdejsich poznatkt vhodnéjsi nizké pate-
zy. Plantéze s vysokymi kmeny byly samo-
zFejmé péstovany i pozdéji v mistech, kde
bud kazdoroé¢ni zaplavy &i pasouct se zvi-
fata neumoznila nizky fez, nebo tam, kde
hlavnim produktem nebyly vétve pro ko-
§ikarsky pramysl. Tfeba v ndrodnim par-
ku Biesbosch v Holandsku slouZily pruty
z hlavatych vrb pfedevsim jako obruce
a haté, napt. ke zpeviiovani b¥eht (obr. 7).

Orfezavané stromy v moderni krajiné:
co zbyde po nas?

Od ofezavani stromu se na vétsing tizemi
Evropy jiz upustilo. Jako s zivou tradic{ se
s nim setkdme pfedevsim v odlehlych ru-
ralnich regionech. Kdy k opusténi tohoto
managementu doslo, dokaZeme zjistit po-
moci letokruhi na vétvich Zivych stromd.
Data se 1i3f podle regionu a ukazuji proces,
ktery trval dvé stoleti: v jiZ zminéném par-
ku Staverton nebo Burnham Beeches se
posledni ofezavani odehrédlo v 19. stoleti,
v severnim Spanélsku na zacétku 20. sto-
leti. Ve stfednim Spanélsku bylo ofezavani
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bézné az do 70. let 20. stoleti a ve stfednim
Recku do 80. let. V jiznim Svédsku lze sle-
dovat opousténi ofezavani od jihu na sever
mezi lety 1800 a 1950. MoZn4a paradoxné
se s ofezavanim strom1i jako s béZnou praxi
setkdme v dnesni dobé nejcastéji ve més-
tech. V mnoha evropskych méstech arbo-
risté ofezdvaji tisice stromt ro¢ng&. Divody
jsou zfejmé estetické, ale v ur¢itém smyslu
jde také o tradici — kdyZ se to uz tak dlouho
déla, budeme v tom pokracovat (obr. 8).
V poslednich dekadéch se mnohde obje-
vily snahy ofezavani ozivit. Cil byva jedno-
duchy — udrzet stromy pfi Zivoté. KdyZ se
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totiZ ofezavani neprovadi, cyklické ,,omla-
zeni“ stromu se neodehrava a postupny
rist vétvi Casem vede k iplnému rozpadu
kmene. Motivaci, pro¢ tomu zabranit, 1ze
zatadit do dvou prekryvajicich se katego-
rii. Prvni je ochrana kulturniho dédictvi.
V Burnham Beeches bylo v 90. letech 20. sto-
leti zfejmé, Ze bez znovuzavedeni ofeza-
vani budou béhem nékolika dekad viechny
proslulé buky mrtvé a lokalita se stane
oby¢ejnym lesem. Aktivni management od
té doby sice nedokazal odumirdni starych
stromt zastavit, sniZil ale jeho tempo o tie-
tinu. V zapadnim Norsku, kde kdysi kazda
farma méla stovky ofezdvanych strom1, vla-
da dokonce plati majitelim men3i dotaci
za kazdy ofezany strom, aby tradice pokra-
¢ovala. Sociologicky vyzkum zjistil, Ze
hlavni motivaci sedlaki uz neni pouzivani
letniny jako krmiva, ale zachovani kultur-
nich, estetickych a historickych hodnot, kte-
ré ofezdvané stromy reprezentuji (Milford
a kol. 2024). Druhou motivaci je ochrana
pfirody, a to zachovani stanovist riznych
vzacnych organismt, pfedevsim hmyzu,
které v dnesnich ,,¢istych” lesich a krajiné
sotva najdou vhodné podminky pro Zivot.
V dutinédch strom, vznikajicich nejcasté&ji
po pravidelném ofezavéni, se vyviji napf.
péchnik hnédy (Osmoderma barnabita),
ktery nyni patii mezi ohrozené druhy, celo-
evropsky chranéné Naturou 2000. Tato mo-
tivace je typicka i v Ceské republice, kde
znovuoziveni vrbovych babek iniciovali
entomologové z Biologického centra AV CR.
Ve v8ech ptipadech vsak plati pravidlo,
které dobfe znali i nasi pfedci: bez zaloZeni
novych babek tento typ hospodateni se vie-
mi svymi vyhodami nema v krajiné dlouho-
dobou budoucnost (CiZzek a kol. 2020).

Vznik ¢ldnku byl podporen dlouhodobym
védecko-vyzkumnym projektem Botanické-
ho tstavu AV CR (RV67985939) a grantem
Norskych fondii a Technologické agentu-
ry CR (2014-21 TO01000132).
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