Josef Fanta

Krajina V. Ceska krajina

V predchazejicich castech serialu jsme se zabyvali pfirodnimi a spolecenskymi
okolnostmi souvisejicimi s krajinou a s jejim vyvojem v historickych obdobich.
Podivali jsme se i do zahranici a fekli si o tamnich zkuSenostech, z nichz se
zrodil vyznamny dokument - Evropska imluva o krajiné. Seznamili jsme s jeji-
mi vychozimi principy, smyslem a cili. K Umluvé se svym podpisem v r. 2002
a ratifikaci v r. 2003 pripojila i Ceska republika. Zavazala se, Ze bude jeji prin-
cipy dodrZovat a aplikovat je v narodni politice krajiny. Pohled zpét na 9 let uply-
nulych od podpisu imluvy ale ukazuje, Ze to néjak vazne. Pro¢? Myslela to CR
svym podpisem opravdové? Ukazeme si nékolik prikladi, které soucasnou

ceskou situaci charakterizuji.

Pfirodni podminky

Celou svou pfirodni podstatou, vychaze-
jici z geologické stavby a geomorfologic-
kého usporadanti, je ¢eska krajina krajinou
maloplodnou. Pfi pohledu na geologickou
mapu Evropy se najde na celém kontinen-
t& jen nékolik izemi co do pestrosti srov-
natelnych s izemim CR. Od staf{ a fyzi-
kalnich i chemickych vlastnosti hornin se
odvijeji geomorfologicka struktura izemi,
vlastnosti ptid a hydrologie ¢eského kra-
jinného prostoru. Ani klima nepfeje velko-
plosnosti. Zemé lezi v oblasti pfechod-
ného klimatu, v némz se uplatiiuji vlivy
ocedanické i kontinentalni, mnohdy se znac-
nymi vykyvy a rozdilnymi dopady a vlivy
v ¢lenité geomorfologické situaci.

Slozity postglacidlni vyvoj, existence re-
fugii v pfiznivych podminkéch a p¥ima
névaznost tizemi na hlavni stfedoevropské
migra¢ni cesty (Podunaji, Pomoravi, Pola-
bi) vytvotily v kvartéru zaklad pro lokalné
odlisny vyvoj vegetatniho krytu. V rtiznos-
ti zivé prirody se jen dale zvyraznila geo-
diverzita ¢eského prostiedi. Na tzemi CR
nebyly podminky pro vznik a trvalé udrze-
ni nekone¢nych kontinentalnich stepi, roz-
lehlych vysokohorskych oblasti, severskych
ploch tisicii jezer nebo rozsahlych mokia-
dt a luznich poloh kontinentélni desky se-
verni Evropy. VSechny tyto abiotické pod-
minky prostfedi jsou ale v riznych typech
Ceské krajiny zastoupeny. Vytvareji malo-
plosnou prostorovou mozaiku (nékdy vice,
jindy méné zietelnou), jejiz obdobu najde-
me v Evropé jen misty. V pestré skladbé
jsou zastoupeny Fi¢ni, vrcholové, krasové
i jiné ekofenomény, elementy a biotopy,
které tvotily a tvo¥i zaklad vyvoje struk-
turnf a biologické diverzity nasi krajiny
(Lozek 2011).

Z této prostorové promeénlivosti vycha-
zelo a ji se po dlouhou dobu pfizptisobo-
valo osidleni ¢lovékem. I kdyz lidé krajinu
ovliviiovali pfinejmensim od doby bron-
zové, az do raného stfedovéku urcovala
prostorova diverzita krajiny strukturu osid-
len{ Gizemi, jeho charakter a vyuziti. Od téch
dob (a hlavné pak fadové od 13. stol.) je
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nase krajina pfedmétem cileného a stale
intenzivnéjsiho vyuzivani. To dlouho vy-
chézelo z intuitivniho respektu k malo-
plosnému charakteru krajiny, podpofte-
ného postupné shromazdovanou lokélni
zkuSenosti a praktickou znalosti jeji pro-
storové diverzity. Rozvoj techniky a eko-
nomiky v poslednich 150 az 200 letech
predstavuje zlom: vyuzivani krajiny bylo
postaveno do protikladu k jeji diverzite.
Tento pfistup je v poslednich 60 letech do-
vadén k ,dokonalosti“, o jejiz absurdité
a nesmyslnosti uz nelze pochybovat.

Podivejme se na nékolik aspektid véci
a jejich disledky. Ani zdaleka se zde neni
mozné zabyvat celou $ifi problematiky
prekracovani mezi ekologické inosnosti
krajiny nebo rozborem pf#i¢in rtiznych
zasaht a jejich nasledkid. Nebudeme se
rovnéz zabyvat rozsahem povrchovych
prumyslovych téZeb nerosti, ani aktualni
problematikou proloment jejich limitt nebo
népravy tzv. starych ekologickych zatézi
(viz také serial o ekologické obnové v Zivé
2009, 1-6). Zaméfime se na nékolik zpu-
sobll vyuzivéani krajiny, které jsme méli
piilezitost sledovat v nedavné minulosti
a jez stale jeSté miZeme vnimat a zaZivat
ve svém nejblizsim okoli.

Meéiitko a zptisob zemédélského
vyuzivani krajiny

Od stfedovéku prosla ceskd krajina postup-
né nékolika etapami (tedy nelinearné) zvét-
Sovani méfitka zemédélského vyuzivani
(viz obr. 1). Silné do ni zasahla koloniza-
ce ve 13.—15. stol., kterd pro zemédélstvi
oteviela do té doby zalesnéné vyssi pahor-
katiny a niz$f horské polohy (Ziva 2011, 2:
61-63). Ve svazitych polohach ji mnohdy
provazely eroze do té doby nevidaného
rozsahu. Vy¥znamnou byla téz konzolidace
feudalnich majetkt v 16. a 17. stol. Dalsim
krokem pak nastupujici racionalizace ze-
médeélstvi ve stoletich nasledujicich, pro-
véazend rozsahlym odvodriovanim mokfadi
a zakldddnim rybni¢nich soustav. Vyvlast-
néni ¢asti slechtickych majetkt ve 20. le-
tech 20. stol. vedlo ¢asto k tendenci opac-
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né — vytvoreni drobnych a stfedné velkych
zemeédélskych provozi a s nimi spojeného
maloplo$ného hospodateni na misté dii-
véjsich slechtickych velkostatkt. Ve vét-
$iné p¥ipadu to byly zmény pozvolné, kte-
ré krajina stac¢ila v nésledujicim obdobi
vstfebat. Proména nesla proti jeji pfirodni
podstaté a proti staleté zkusenosti ¢lové-
ka pracujictho v krajiné. K zemédélskému
naduzivéani krajiny doslo ale ve druhé polo-
viné 20. stol. p¥i kolektivizaci zavedené
totalitnim rezimem. Tam uz $lo vyhradné
o politicky zdmér. Podle dostupnych infor-
maci ,,od r. 1948 do konce 80. let bylo v Ces-
ké republice rozorano 270 000 ha luk a past-
vin, 145 000 ha mez{ (coz odpovida jejich
tctyhodné délce nejméné 800 000 km),
120 000 km polnich cest, 35 000 ha hajk,
lesikti a remizkl ve volné krajing a doslo
také k odstranéni 30 000 km liniové zelen&“
(Vaskt 2011).

Tato souhrnna ¢isla ,,ispéchu” socialis-
tického zemédélstvi na tikor ceské kraji-
ny jsou vskutku omracujici. Stejné jako
aroveil odbornosti, s niz byla tato jedno-
razova operace béhem nékolika let usku-
te¢néna. Pravodnim opatfenim bylo roz-
sahlé a ve vétsiné pripadt nesmyslné
odvodniovani zemédélskych pozemk. Po-
dle existujiciho Gfedniho seznamu je dnes
v CR evidovédno 1 084 000 ha zemgdsl-
skych pozemki odvodnénych trubkovou
drenazi, 14 165,555 km upravenych ma-
lych vodnich tokt a 11 712,403 km od-
vodriovacich kandlt. Naprosta vétSina je
vysledkem socialistické ¢innosti z let 1959
az 1989, i kdyz odvodiiovaci kanély se za-
¢aly budovat pfinejmensim od 19. stol. Jen
v r. 1975 bylo napt. Gispésné odvodnéno
72 855 ha zemédélské pidy (Vaskid 2011).

Prtivodni soucasti tohoto p¥istupu k vy-
uzivani krajiny bylo systematicky stup-
nované pfehnojovani zemédélskych ptad
primyslovymi hnojivy a neomezené po-
uzivani pesticidt. Vysledkem ,,pokroku®
nebylo jen zvyseni produkce zemédélskych
komodit v tehdej$i CSSR, ale pfedevsim
vedouci misto v Evropé v chemickém zne-
¢isténi pudnich a povrchovych vod, ve vy-
znamném poklesu obsahu humusu v pt-
dach a tudiz i sniZeni retenéni schopnosti
ptd pro srazkovou vodu (viz obr. na 2. str.
obalky). O dalsich souvisejicich jevech
nemluvé (viz také napt. seriél Ziva ptida
v Zivé 2000, 1-6).

Nikdy dfive neprodélala ceskd zemé-
délska krajina takovou jednorédzovou zké-
zu strukturni a biologické diverzity (vcet-
ng ptidni mikrofléry a mikrofauny, Ziva
2000, 6: 267-270) jako v tomto obdobi.
Napt. jen stavy koroptve polni (Perdix per-
dix) a kiepelky polni (Coturnix coturnix),
dvou doslova ,,vlajkovych druht“ biolo-
gické diverzity nasi zemédélské krajiny
klesly v tomto obdobi na pouhou desetinu
rostlin a obratlovct se toto prostiedi sta-
lo do té miry nevhodné, Ze jejich preziti
je ohroZeno a vyzaduji od té doby zvlastni
ochranu. V pfipadé bezobratlych je situa-
ce podobna (Miko a Hosek 2009).

Ani timto vyc¢tem nen{ ale konec sou-
vislostem a nésledkim znasilnéni ceské
krajiny. Nezistalo jen u hrubého zasahu
do struktury, biologické diverzity a schop-
nosti vazat vodu. Doslo i k zaniku selsko-
-rolnického stavu a spolu s nim k zaniku
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1 Zvétseni méfitka zemédélského
vyuzivéani krajiny — pomezi dolniho
Poohti a Ceského stfedohofi.

Foto L. Svacek

2 Eroze v zemédeélské krajiné a jeji
dtsledky — vyrazné negativni zmény
celé fady biologickych a fyzikalnich
hydrologicky vyznamnych vlastnosti
pudy. Velkoplosnost bez ohledu

na zdravy selsky rozum a znalost
stanovistnich podminek. Foto Z. Vaskt

povédomi krajiny jako hodnotného kul-
turné-historického prostoru.

Ve druhé poloving 20. stol. se tak ceska
krajina stala doslova obéti politické likvi-
dace soukromovlastnickych vztahii a pod-
nikatelské struktury ¢eského venkova.
Totalitni feSeni nemohlo strpét jakoukoli
odborné fundovanou alternativu podlo-
zenou v té dobé jiz zndmymi védeckymi
nebo praktickymi argumenty. V tomto ob-
dobf{ ztratila ¢eska krajina kulturni cha-
rakter a nabyla vzhledu povytce nekultur-
nfho (Fanta 2001). Politické vyuzivani ¢i
spise zneuzivani zbavilo krajinu jejiho
ducha a obsahu.

Néprava stavu po r. 1989?

Naévrat k lepsimu zachézeni s krajinou se
oc¢ekaval po padu totalitniho reZimu. Oce-
kévani podpotila nejen spolecenska potie-
ba napravy lidskych a majetkovych $kod
struktury ¢eského venkova. Pfedpoklada-
la se alespoii obnova zakladi vztahu hos-
podaticiho subjektu — ¢lovéka ke krajiné
jako k uzivani svéfeného prostoru, obno-
va piijeti zodpovédnosti v duchu tradice
zemédélského vyuZzivani krajiny i v duchu
tehdy nové formulovanych zésad vice-
ucelovosti a trvalé udrzitelnosti. Ocekava-
ni se bohuZel splnila jen z malé ¢4sti. Slo
o nezédjem potencidlnich tcastnika — po-
dostatec¢nou politickou, spolecenskou a fi-
nanéni podporu procesu privatizace? Ci
o politické nejasnosti a machinace prova-
zejici tento sloZity proces? Otdzek muize
byt celé fada, odpovédi mozna jesté vice.
Jisté je, Ze dnesni podnikatelska struktura
¢eského zemédélského venkova je posta-
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vena z vétsi ¢asti na akciovych spole¢nos-
tech, ekonomickych pohrobcich nékdej-
$ich nechvalné zndmych zemédélskych
druzstev. Rozdily v ekonomickych vzta-
zich jsou nebety¢né. Rozdily ve zpiisobech
obhospodafovani a vyuzivani krajiny jsou
bohuzel nebety¢né ponékud méné.

K totalitnim 40 letim tplné destrukce
Ceské krajiny nezbyva nez prifadit dalsich
(do soucasné doby) 22 let vyvoje po listo-
padu 1989. Zacétek 90. let 20. stol. byl
slibny. V nasledujicim obdobi se sice pro-
sadily velmi silné ekonomické vize (vsech-
no vyresi trh), ale s naprostou absenci jaké-
koli smysluplné a koherentni politické vize
a strategie prace s krajinou. Namisto odbor-
nymi znalostmi podloZenych opatfeni za-
méfenych na népravu alespoi téch nej-
kriklavéjsich nasledkt devastace krajiny
bylo zvoleno politicko-ekonomické fese-
ni spoéivajici ,inovativné“ v pokracovani
zpusobt predchazejiciho obdobi. Vyuzi-
vani krajiny vyhradné pro ekonomické
zajmy je tedy mozné chépat jako druhou
stranu mince, kterou krajiné za jeji pro-
dukeéni sluzby zaplatil totalitni rezim. Ten-
to piistup nahrava jednostrannym exploa-
tatnim tendencim ze strany uzivateld
krajiny, nezodpovédnosti za ni jako za sou-
¢ést piirodniho a kulturntho dédictvi zemé.
Na népravu starych $kod a na zavedeni
principt trvale udrzitelného vyuzivani kra-
jiny nemé ekonomie ¢as. Kulturni p¥istup
ke krajiné a dsili o zaveden{ zptsobi pra-
ce s krajinou podle modernich védeckych
poznatk je tak v CR dosud spi$e véci
osobni nebo skupinové zaliby. Rozhodné
ne véci koherentni krajinné politiky a systé-
mového fizeni. Prace s krajinou v evrop-
skych zemich zapadu i vychodu a severu
ijihu ukazuje ale zcela zretelné, Ze krajina
jako vé&c vetejna v celku a soukroma v de-
tailu vyZaduje soustfedénou a kulturné
motivovanou péci. Nekteré véci (napt. pro-
dej vypéstovanych komodit) trh vyfesi.
Jiné (napf. zajisténi dobrého fungovani bio-
logické slozky pudy, biodiverzitu a péci
o krajinu jako celek) nikoli. M&-li byt kra-
jina trvale udrZitelnym zptsobem vefejné
i soukromeé vyuzivéna, musi byt jeji vyvoj
systematicky a demokratickymi metodami
fizen (Fanta 2001). K takovému piistupu
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ke krajing ale CR ma zfejmé jesté hodné
daleko.

Pohled z odstupu ukazuje, Ze se sou-
¢asné zpusoby vyuZzivani krajiny postup-
né stéle vice koncentruji do ¢tyr hlavnich,
ekonomicky diferencovanych segmenti:
e Velkoplogné péstovani trzné vyhodnych
zemédélskych komodit.

e Velkoplosné péstovani komodit pro
pramyslové tcely (biopaliva, suroviny pro
primyslové zpracovéni).

e Prodej zemédélskych pozemk pro riz-
né ucely (solarni elektrarny, satelitni sid-
liste, skladové haly apod.).

e Vyfazovani méné trodnych pid z pro-
dukce a jejich ponechéani ladem, pfipadné
zalestiovani.

V3sechny vyse uvedené body jsou vdéc-
nymi tématy a stoji{ za podrobny rozbor,
na ktery zde neméme dostate¢ny prostor.
Cerstvé data ke tfetimu bodu p¥ehledu si
ale zaslouZi pozornost.

Opravdu dobi'e organizovana vystavba

Pravda, k ¢aste¢né népravé negativnich
pozustatkd ¢innosti minulého rezimu
v krajiné doslo a stale jesté dochéazi. Od
druhé poloviny 90. let se postupné za-
traviiuji dfive orané zemédélské pudy ve
svazitych polohéch. Toto opatfeni vycha-
71 z celoevropského mapovéni pro zemé-
délstvi vhodnych a méné vhodnych tzemi
(tzv. LFA — Less Favoured Areas). Tim se
délské pudy) stupeti zornén{ ceské krajiny.
Negativnim rysem souc¢asného vyvoje je
ale stale se rozsitujici zabirdni zemédél-
ské pidy (a to vétsinou té nejirodnéjsi) pro
pramyslovou a bytovou zéstavbu, ¢asto po-
divnym zptisobem organizovanou. Absen-
ce pevnych pravidel zachdzeni s krajinou,
volnd hra trhi vSeho druhu a v§udypfitom-
né korupce ucinily v uplynulém obdobi
z krajiny nic méné a nic vice neZ obchod-
ni komoditu. Zadanou, protoZe neuvéfi-
telné lacinou (pfes recentni zvyseni cen
pudy), vSestranné a bez zabran manipulo-
vatelnou podle jakéhokoli, nékdy zcela
obskurniho zdméru majitele. Za pouhych
10 let od r. 2000 ubylo v CR 74 000 ha orné
ptudy (Lidové noviny, 22. 6. 2011) — to je
2,4 % z celkové rozlohy zemédélské pudy.
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Podili se na ném pfedevsim vystavba skla-
dovych hal podél hlavnich silni¢nich tahti
a vystavba satelitnich bytovych sidlist
v okoli mést. Pfikladd najdeme desitky
(napt. logistické stavebni komplexy u Zeb-
raku, Modletic a jinde, sidlisté v kombi-
naci renesan¢nich vil, podnikatelského
baroka a texaskych ran¢t v Prthonicich,
schematicka sidelni zdstavba v Lanech
atd.). Téchto skvostd v ¢eské krajiné pti-
byvéa — v soucasné dobé nap¥. Cernovicka
terasa u Brna. Jen v prvnim Gtvrtleti 2011
byla jiz dokoncena vystavba pfekladovych
hal o celkové rozloze 20 000 m?2, ve vystav-
bé& je zhruba 200 000 m? dalsich sklado-
vych prostort. Vétsinou se v okoli téchto
objekti nenajde ani jeden vysazeny strom,
ktery by postupné a aspon zéésti zakryl
jejich nahotu. Pro¢ taky? Muselo by se
uklizet opadané listi na betonovych plo-
chach. A estetika krajiny nebo trvale zni-
Ceny krajinny raz?

V narychlo a s cilem co nejrychlejsiho
zisku vystavénych sidlistich se pocita jen
okrajové s ¢lovékem jako obyvatelem. Na
ulicich nebyvaji ¢asto ani chodniky. Chy-
bé&ji vetejna prostranstvi i zdkladni ob¢an-
ské vybaveni. ,,V krajiné a ve vystavbé je
dnes opravdu moZné vSechno* (architekt
L. Labus, Lidové noviny 2011).

Je samoziejmé, Ze rozvoj zemé vyzaduje
prostor. Ten v krajiné je — dokonce ve vice
nez zddaném rozsahu. Ani neni potteba
zvl4st hledat. V CR existuje pres 3 000 loka-
lit opusténych a nevyuzivanych primys-
lovych, zemédélskych a jinych objekti
(tzv. brownfields) o celkové rozloze vice
nez 22,5 miliont m? (!), které hyzdi obce,
mésta i volnou krajinu a které volaji po
asanaci. Obvykle marné. Vystavba skla-
dovych prostorti na zelené louce v otevie-
né krajiné ma pro ziskuchtivé developery
vétsi pritazlivost. A ohled na krajinu? So-
larni elektrarna se pfece mnohem lépe
stavi na padé prvni nebo druhé bonity nez
napf. na staré haldé po dilni t&zbé. Na té
haldé se vydéla jinak v rdmci tzv. napra-
vy starych ekologickych $kod. Pro¢ usilo-
vat o slozitéd feSeni, kdyz tizemni plano-
vani — nastroj, od néhoz by se podle ndzvu
méla ocekavat aktivni role a déinnost pii
feSeni prostorového vyvoje zemé a jeho
regulace — neni ani zdaleka tim, ¢im by
mélo byt. Se zfejmymi obtiZemi fesi jen
intravildn obci a mést. Jeho netc¢innost
a bezzubost, pokud jde o volnou krajinu,
neznd mezi.

Nekulturni vyuzivani krajiny

Znehodnoceni krajiny v totalitnim obdobi
a bohuzel i pokracovani v soucasnosti
nepostihlo ¢eskou krajinu jen po strance
prostorové a pfirodni nebo v produkénim
fungovani. Velice hluboce — protoze cile-
né — se destrukce dotkla i kulturni dimen-
ze. | tady najdeme fadu piiklada. Rozora-
ni starych — a mnohdy prastarych — cest
(Kvét 2003). Likvidace starych aleji ¢leni-
cich krajinu a dokumentujici jeji histo-
ricky vyvoj. Zanedbani a mnohdy cilena
likvidace drobnych sakralnich objekta ve
volné krajiné (Bozi muka a kiiZové cesty,
kaplicky, pamétni kiiZe) a jejich stromo-
vého doprovodu. To vse spolehlivé vymy-
tilo pamét krajiny a zredukovalo jeji kul-
turni obsah na uniformni prostor ic¢elové
zaméfeny na produkci zemédélskych ko-
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modit. Pro totalitné modifikovaného ¢lo-
véka nebylo vice potfeba. Tento postup
odrizl ¢lovéka jako obyvatele krajiny a je-
jiho uzivatele od jejiho lidského obsahu
a historie. Bohuzel se zda, Ze totéz plati
i v soucasnosti pro ¢lovéka zamétfeného
vyhradné ekonomicky.

Jen nékolik obci v CR (nap¥. Hostétin,
Spalené Pofic¢i) se rozhodlo v tomto smé-
ru zjednat ndpravu, vzit neutéseny stav
krajiny ve svém okoli vaZzné a do vlastnich
rukou. Ukol, ktery si obyvatelé téchto obci
dali, byl motivovan zcela logicky: vratit
opét krajiné v okoli svého domova obsah
(napt. tspésna snaha obnovit strukturu
krajiny v enklavé obce Benesov u Cerno-
vic). Zlikvidovat bezobsaZnou a bezutés-
nou uniformitu okoli své obce a obnovit
jeho roz¢lenéni do pfirozenych struktur-
nich ¢asti. Obnovit staré cesty a tim dat
opét po dlouhé dobé ¢lovéku mozZnost
vstoupit do krajiny. Podobné jen mélo dal-
$ich obci, jako napt. MarSov v Krkonosich,
se rozhodlo vrétit se k paméti krajiny ob-
novenim drobnych staveb v obci a jejim
okoli v jejich pivodni podobé, véetné ven-
kovskych horskych staveni a sakralnich
objektt. Vytvateji tim cennou piilezitost
vratit spolu s nimi do krajiny tuto lidskou
dimenzi.

Povédomi krajiny v dnes$ni spolec¢nosti

Je ziejmé, Ze si jen mala cast ceské spo-
le¢nosti uvédomuje, co se v minulych
desetiletich v ¢eské krajiné stalo a co se
bohuzel v mnoha pfipadech stale déje.
Pojmy jako pamét krajiny (Schama 1995),
genius loci (Norberg-Schulz 1979) nebo
identita krajiny (Fanta 2001, Ziva 2011, 3)
nenasly v ¢eské spole¢nosti dosud Zivnou
padu pro své uplatnéni. Totalismus ne-
davné minulosti a ekonomismus soucas-
nosti nedovolily vytvofit zpétnou vazbu
mezi ¢lovékem a krajinou a povédomi, ze
krajina je pfirodni a kulturni kapital hod-
ny systematické ochrany a péce, spravné-
ho vyuzivéni a kvalifikované spravy. Pové-
domi, Ze krajina je véci navysost vefejného
zajmu. Obecné povédomi krajiny jako kul-
turni hodnoty v CR — ve srovnéni s fadou
jinych evropskych zemi — je na velmi niz-
ké trovni. Obc¢ané, instituce a obce, kte-
ré se rozhodly tuto situaci ve svém okoli
zménit, jsou stdle vyjimkou a mnohdy
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3 Brownfields nejsou jen rozpadlé
tovarni haly a hromady odpad.

Kdysi tcelné vyuzivané, dnes zanedbané
okoli traté mezi prazskym Veleslavinem
a Dejvicemi. Foto J. Srajer

i sttedem posméchu. Ti, kdo jim davaji
nélepku zeleného aktivismu, si v8ak ne-
uvédomuji, Ze nejde o nostalgii a obnovu
kazdé meze. Jde o prolomeni bezobsazné
uniformity krajiny v okoli obci, o potfebu
vratit krajiné nékdejsi obsah. Upravit ji do
moderni podoby, ve které bude pt{jemné
zit. Ty ptiklady stoji za nésledovani.

Zaver
Tato ¢ast seridlu vyzniva ponékud pesi-
misticky. To samoziejmé nebylo cilem.
Naopak. Za 22 let uplynulych od konce
totalitniho rezimu se fada véci v ceské
krajiné zménila k lepsimu. CR tim p¥isla
o nékteré neslavné evropské priority.
Napt. kvalita vody v tocich se v nékterych
pfipadech zvysila aZ o dva stupné (Pokor-
ny, Roleckova a Némcova 2009). Vyhrano
ovSem ani zdaleka neni. To bude teprve
tehdy, az se ¢istota vody zlepsi natolik, Ze
v ¢eskych povrchovych vodach bude opét
zit losos, rak kamena¢ a perlorodka.
Postupné se sniZuje rozloha orné ptidy
zatraviiovanim pozemku ve svazitych po-
lohéch. V rdmci krajinotvornych programi
ministerstva zivotniho prostfedi byla za-
jisténa, obnovena a pro ochranu p¥irody
v posledni chvili zachranéna fada lokalit
mimofadné pfirodni hodnoty. Ve vyctu ta-
kovych ptikladid bychom mohli pokraco-
vat. Rada z nich se realizovala pomoci fon-
di Evropské unie. To jim ponékud ,,ubira
na krése“ — bez této podpory by se na né
z vlastni ¢eské iniciativy asi nedostalo.
Jinym — zvlasté tém obcanskym — iniciati-
vam se ale tento ,,Gesky punc* nedé upfit.
Nicméné — ve srovnani s fadou tzv. vy-
spélych evropskych zemi, ke kterym by
se Ceské republika rada poéitala — praci
s krajinou v CR stéle néco chybi. Népad-
ny je napt. doslova propastny rozdil mezi
soucasnymi znalostmi ekologie krajiny
a b&znymi zplisoby vyuzivani krajiny ze
strany jejich uzivatelt (obr. 2). O tom, co
chybi a co by se mélo v préaci s ¢eskou kra-
jinou uplatnit, pojedndme v zavérecném
prispévku.

ziva 5/2011



