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Milan Chytry (editor): Vegetace Ceské republiky
2. Ruderalni, plevelova, skalni a sutova vegetace

Tak jsem el onehdy kolem Svratky a vedle
cesty nddherné zluté kvetly chumace vlas-
tovi¢niku. P¥i bliz§im pohledu jsem roz-
poznal svézi listky brslice, zubatou kopfi-
vu a dosud ponékud ptikréenou mérnici
¢ernou; vic moje pamét nezachovala. Hned
jsem zacal pfemyslet, co by to mohlo byt
za rostlinné spolecenstvo, aviak tusil jsem
pouze hrubé obrysy. Ndhoda tomu chtéla,
Ze jsem mél na stole k recenzi pfichystany
druhy dil ambiciézniho projektu &étyfsvaz-
kové monografie Vegetace Ceské republi-
ky, ktery pravé vysel v Nakladatelstvi Aca-
demia. Je vénovan dal3im dvéma velkym
skupindm, vegetaci synantropni a vegetaci
skal a suti.

Jde o skutetné obsahlé dilo, na vice nez
500 strandch je jednotnym stylem pojed-
néno 119 zakladnich jednotek — asociaci
fytocenologického zptsobu ¢lenéni vege-
tace. Prace na tomto pfehledu se ti¢astnilo
nékolik hlavnich autorti, vétsinou autorek
(nejvétsi dil prace odvedly D. Lanikova
a Z. Lososova). Na jednoticim pojetf a vii-
bec celkové koncepci mé zésluhu editor
publikace M. Chytry, ktery také napsal
zajimavé tvodni stati. V kniZce na prvni
pohled upoutaji kvalitni barevné fotografie
vystihujici vzhled kazdého spolecenstva
a zobrazujici jeho charakteristické druhy.
Zaujmou také mapky doloZeného a pfedpo-
kladaného rozsiteni v Ceské republice.

Svou formou tento ptehled vlastné pfed-
stavuje komentovany katalog rostlinnych
spolecenstev. Stru¢nost je zde vyhodou,
kazdé spolecenstvo nejnizstho fadu (aso-
ciace) zabird pfiblizné tfi strany, coz je
umoznéno i rozsahem textu a velikosti
pisma, které je zfejmé nejmensi rozumné
mozné (pro nékoho ovSem s pouZitim mir-
né zvétdujici lupy). Kniha vynikd uméie-
nou grafickou tpravou, tiskové provedeni
je perfektni. Bez problémi ji 1ze vzit do
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terénu a provéfit tak tiplnost svych znalos-
ti, alesponi pokud se fytocenologické klasi-
fikace vegetace tyce. Pro ty, kdo nepotie-
buji jit do velkych podrobnosti, se nabizeji
podrobné popisy vyssich hierarchickych
jednotek — t¥id a svazi. Kazdé spolecen-
stvo ma sviij jedine¢ny, hierarchii systému
odrédzejici kéd. Pro synantropni vegetaci
zat¢ina pismenem X, pro skalni a sutovou
pismenem S, coz odpovidd oznacovani
pouzitému pro analogické biotopy Natura
2000.

Popisy asociaci za¢inaji zminénym ké-
dem, latinskym a ¢eskym nézvem a rdmec-
kem s nomenklatorickou informaci, druho-
vou charakteristikou a z konceptuélniho
hlediska klicovou ¢&ésti celého dila — for-
malni definici asociace (o tom viz déale).
Hlavni text sestdvd z popisu struktury
a druhového slozeni spolecenstva, jeho
stanovisté ¢ili vazby na uréity soubor pod-
minek prostfedi, dynamiky a managemen-
tu ¢ili genetickych a dynamickych souvis-
losti, celkového rozsiteni i v CR a zpravidla
konéi hospodarskym vyznamem a ohrozZe-
nim. U nékterych asociaci jsou rozliseny
varianty, av8ak tento pfehled uz nepracuje
s jinymi podfizenymi kategoriemi (sub-
asociacemi). Kazdy popis dopliiuje struc-
ny anglicky souhrn. DtleZitou soucésti
knihy jsou syntetické tabulky, ze kterych
jsou dobfe patrné vazby druhi na rozlise-
né asociace, a krabicové diagramy umoz-
nujici porovnat asociace z hlediska vazby
na podminky prostfedi.

Nakolik mohou byt tyto diagramy pi¥i-
padné upfesnény, napovidaji mapky roz-
gifeni jednotlivych asociaci v CR. U mno-
ha znich je v popisku standardné uvedeno
»existujici fytocenologické snimky dévaji
dosti netdplny obraz skute¢ného rozsifeni
asociace” a text pokracuje sdélenim, roz-
§ffeni kterého diagnostického druhu dané

asociace je v mapce dale vyneseno. To po-
ukazuje na dvé skutec¢nosti tykajici se ze-
jména synantropni vegetace: jednak ze
pfes znacné usili fytocenologl minulych
desetileti je stale malo prozkoumana, jed-
nak Ze vét§inou netvoii ostfe vymezena
a druhové nasycend spolecenstva. Jde spise
o chaotickou mozaiku rtizné typicky vy-
vinutych porostt — tedy nikoli o stabilni
spoletenstva urtovana pfevazné pfirod-
nimi podminkami. Velkou roli hraje naru-
$ovani ¢lovékem, takZe Gasto pfevlada jen
jeden druh — ten, ktery dokaZe uvolnéné
misto rychle kolonizovat a vytvotit domi-
nantni populaci. Tato nestabilita a nevy-
hranénost pfedstavuje pro fytocenologii
dosti tvrdy ofisek.

Zptisobt rozlousknuti je nékolik, jak se
¢tenaf muze dozvédét v ivodnim textu
o vymezeni vegetacnich jednotek. Pt¥ikla-
dem tspésného fedeni je tzv. deduktivni
metoda vytvofend zacatkem 70. let pravé
pro ucely klasifikace synantropni vege-
tace vyznamnym ¢eskym fytocenologem
K. Kopeckym. Deduktivni metoda se ne-
pokousi rozkouskovat veskerou vegetaci
do klasickych asociaci definovanych speci-
fickymi kombinacemi ekologicky a ¢asto
i fytogeograficky vyhranénych druhi. To
lze jen v malém poctu piipadid. Zbytek
vegetacéniho kontinua je podle deduktivni
metody od asociaci odvozen, pfedstavuje
jejich nedostatetné vyvinuté (tedy druho-
vé nenasycené) zdrodky. Ackoli se deduk-
tivni metoda pfimo nabizi, autofi nového
piehledu vegetace se radéji ptidrzeli kla-
sického konceptu, zfejmeé pfedevsim z di-
vodu konzistence celého dila.

Smyslem této monografie je kriticky re-
vidovat dosavadn{ poznatky o fytocenolo-
gickém ¢lenéni vegetace CR a na souboru
velkého mnozstvi shromézdénych dat pro-
véFit platnost stavajicich asociaci za po-
uzitf metody Cocktail (Bruelheide 2000).
Ta byla vyvinuta teprve v poslednich 10
letech a pracuje ve dvou relativné neza-
vislych fazich. Zakladem je tabulka fyto-
cenologickych snimkd analyzovana coby
statisticky soubor. Nejprve v ni fytoceno-
log zformuje skupiny diagnostickych dru-
ht, coz jsou malé skupiny (typicky &tyf
nebo péti) druhd, které se prikazné nej-
¢astéji vyskytuji pospolu. Mély by reflek-
tovat ur¢ité podminky prostiedi véetné
lidského vlivu. Diagnostické skupiny dru-
hi pak autor pouzije pfi formalnim defi-
novani asociace, kdy jsou kombinovéany
pomoci logickych operatort (AND, OR,
NOT) az do vytvofeni definice, kterd nej-
lépe vystihuje danou asociaci véetné jejiho
rozsifeni a odliseni od podobnych asocia-
ci. Vyznamnou tlohu zde hraje expertni
tisudek — znalost jak dosavadniho ¢lenéni
vegetace, tak pfirodni reality. Obrovskou
vyhodou formalni definice a vlastné pri-
lomem v dosavadnim badani je, ze klasifi-
kace kazdého kousku vegetace nezavisi na
subjektivnim posouzeni —rozhodnuti totiz
uz provedl autor definice.

Pokud by v3e fungovalo takto idedlns,
fytocenologie by pfisla o jeden zajimavy

1 Piiklad ruderélni vegetace — spole-
¢enstvo Carduo acanthoidis—Onoporde-
tum acanthii na opusténych agrarnich
terasach v Je¢menisti na Znojemsku.
Foto Z. Lososova
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aspekt. Velkou svizeli je zminéna nemoz-
nost definovat mnoho jasné rozligitelnych
vegetacnich typt pomoci skupin diagnos-
tickych druhti. Soudasti definic tak musi
byt i pfitomnost dominant, bez nichz tyto
asociace jednodu$e neni mozné rozlisit.
Ackoli snahou autord Vegetace CR je po-
uZivat pokud moZno pouze skupiny dia-
gnostickych druht, vétsina asociaci sy-
nantropni a skalni vegetace musela byt
definovdna vyhradné nebo hlavné pomo-
ci dominance jednoho ¢i nékolika malo
druht. To bohuZel narusuje jinak dobfe
promysleny koncept, tak hezky fungujici
zejména u pfirodni vegetace (srovnej s prv-
nim dilem). Moderni fytocenologie zde
ztraci svij hlavni nastroj a nelisi se od
piibuznych piistupi ke klasifikaci vegeta-
ce, zalozenych pravé na dominantach.
Nejvétsi nepfijemnost z toho vyplyvaji-
ci spociva v tom, Ze rostlinnych spolecen-
stev definovanych pomoci dominant lze
vytvorit razné velké mnozZstvi. Rozhodnu-
ti, zda mit v pfehledu radéji mnoho dzce
pojatych, malo Siroce pojatych, nebo spise
méné zfetelné rozlisitelnych asociaci, za-
visi zcela na vkusu a povaze badatele. Dru-
hy dil Vegetace CR by tak mohl mit dvoj-
nasobny (&tyfnasobny...) nebo poloviéni
(¢tvrtinovy...) rozsah. Autofi publikace to
pfiznavaji s tim, Ze pfedkladaji jen jednu
z mnoha moZnych variant. Knihu je tedy
nutno vnimat jako vysledek kombinace ti
faktort: dlouhé tradice t¥idéni vegetace
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podle jejtho druhového sloZeni; osobniho
a nikoli nezpochybnitelného dsudku auto-
rd; isudku ovsem podloZeného statistic-
kou analyzou nasbiraného materialu a také
znalost{ analyzované vegetace.
Monografie Vegetace Ceské republiky je
prehledem, jehoZ vyznam pro obor je jed-
noznaény — podobnou syntézu je mozno
uskute¢nit jen po delsim obdobi rozvoje

Jan Robovsky RECENZE

Alena Hadravova: Kniha dvacatera umeéni

mistra Pavla Zidka

V r. 2008 vysla neviedni publikace, kterd
je natolik zajimavé a dobfe zpracovan4, ze
je a% s podivem, Ze dosud nebyla v Zivé
predstavena. A protoze vim, jaky kladny
ohlas vzbudila u p¥irodovédné zaméfe-
nych kolegli, myslim si, Ze i opozdéné
upozornéni na tuto knihu ma smysl.
Zahrnuje malou ¢ast rozsahlé latinské
encyklopedie, kterou napsal ¢esky autor
Pavel Zidek v 15. stol. Cela encyklopedie
se zachovala vSehovsudy v jediném exem-
plafi v Krakové a autorka z ni vybrala
a peclivé prelozila ¢asti o zivocisstvu
a stromech. Ctenéf ovladajici latinu zde
ale najde tyto pasdZe i v originalnim jazyce,
coz je nejlepsi postup z hlediska pfesnosti
prekladu. Pavel Zidek kazdou skupinu
(napf. ptaci, 1étajici tvorové, ryby, ctyfnoz-
ci, plazi, ¢ervi, stromy) nejprve charakte-
rizuje a pak predklada komentovany vycet
vybranych skupin. Je to ¢teni nevsedni{ —
na jedné strané vidime, Ze nékteré organis-
my a myticka stvofeni jsou zcela vybéjené,
jiné zjevné vychazeji z redlnych vlastnosti,
i kdyZ je Casto tézké je v pievaze ,,dobové
fikce” odhalit nebo ocenit. Nékteré popisy
jsou vyloZen& tsmévné, pohddkové az
détsky naivni — ale vlastné také znacné
poucné. Mtzeme si tfeba uvédomit, kolika
védomostmi o organismech dnes disponu-
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jeme, ale také to, Ze maji historicky podob-
né kofeny. Po pfecteni knihy zjistujeme, Ze
nase poznani prameni z pozorovani pfiro-
dy a zku$enosti na zdkladé téchto pozoro-
vani. Kdyz se v8ak hloubéji zamyslime,
zjistime, Ze i velka ¢ast soucasnych infor-
maci jsou ,,u¢ebnicové pravdy“ vznikajici

kniha
DVACATERA
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2 Plevelové spolecenstvo Lathyro tube-
rosi—-Adonidetum aestivalis na okraji
obilného pole u Veselky u Brna.

Foto D. Lanikova

a néasledné konsolidace (oboje se pfitom
nijak vzajemné& nepodmiiiuje). Velkou a ni-
koli samoziejmou vyhodou je pouZitelnost
pro praxi, zejména v ochrané p¥irody. For-
malizovanou klasifikaci mtZe pomoci po-
¢itac¢ového programu udélat i neodbornik.
Za pouziti odpovidajiciho dilu Vegetace
CR se pak miZe srozumitelnou formou
docist o vlastnostech danych spolecen-
stev. V&dét, s ¢im pracujeme, je zdkladem
kazdého porozuméni. Tato monografie to
umoZniuje i mimo Gdzky okruh fytoceno-
logtl — specialistti. Nejde jen o zdchranu
ohroZenych druhi a vegetaénich typu,
v pfipadé synantropni vegetace existuje
i protipdl — invazni druhy a jejich spole-
¢enstva. O jejich redlnych vlivech v nasi
pfirodé snad nenf pochyb.

Mimochodem, to vlastovi¢nikovo-brsli-
cové byli od feky se mi ani podle knihy
nepodatilo pojmenovat Gplné pfesné, ale
dospél jsem alespoti na troveil svazu.

Academia, Praha 2010, 524 str.
Cena 565 K¢

pfepisem uZ nékolikrat pfepsanych knih,
takZe jsme je jiz dlouho neprovétfovali
aktivnim sledovdnim p¥irody za humny,
v zoologické zahrad& nebo aspoil na za-
hradé u babicky. Bez téchto modernich
zprostfedkovanych ,,pravd“ (tfeba jak vy-
pada velryba, Ze bobr neZere ryby nebo
ze v8ichni savci maji 7 krénich obratla)
bychom ale mozné nakonec stale vérili
v jednoroZce, kentaury a dal3i stvofeni.

Text encyklopedie dopliiuji stylové ilu-
minace z riznych rukopisid, ¢imz kniha
zisk&va osobitou a velice atraktivni grafic-
kou podobu. Zidkova encyklopedie déle
obsahuje biografické/faktografické tidaje
o samotném autorovi a A. Hadravova jeho
dilo poutavé hodnoti z jazykové stranky
i pfinosu ve srovnani s ostatnimi autory té
doby, pfedchiidci nebo nasledovniky. Jde
tedy o knihu jednoznacéné vyjime&nou —
zameérem, grafickou tirovni a mirou pecli-
vosti, ktera ji byla vénovana.

Mém fadu kolegt pfirodovédct a mnozi
z nich dé&jindm pfirodnich véd p#ilis ne-
holduji. Bud je tato problematika nezajimé
vibec, anebo na jeji studium a sledovani
prosté nemajf ¢as. O to vice mé piekvapilo,
Ze si mnozi z nich tuto knihu pfrecetli
a velice se jim libila. I to dokazuje, Ze vy-
déani publikace bylo chvalyhodnym literar-
nim pocinem.

Academia, Praha 2008, 544 str.
Cena 545 K¢
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