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Mravenec luzni — myty a fakta

Mravenec luzni (Liometopum microcephalum) se mezi ¢eskymi milovniky p¥iro-
dy tési nemalé pozornosti (viz Ziva 2005, 2: 76-77; 2014, 1: 33-34). A to navzdory
skutecnosti, Ze je rozsifen pouze na malém tizemi jihovychodu republiky. Casto
vSak vénujeme pozornost pravé druhtim, které u nés Ziji na okraji svého arealu,
ac jsou v jeho stiedu tieba i pomérné bézné. Maji totiz urcity nadech exoti¢nosti.
Specialisti na biologii mravence luzniho ale neni mnoho a tomu odpovida
i maly pocet publikovanych studii o tomto druhu. To neplati zdaleka jen pro CR.
Naopak, idajui od nas je oproti mnohym jinym zemim s vyskytem mravence luz-
niho pomérné hodné, jak historickych, tak ze soucasnosti. Existuji také popu-
larizac¢ni zdroje, v neposledni fadé webové stranky, které o mravenci luznim
vice ¢i méné zasvécené a podrobné referuji. Bohuzel se jejich prostiednictvim
§$ifi nebo udrzZuji v povédomi casto nepiesné az chybné informace, zpravidla
prevzaté. Na rozdil mezi myty a fakty o mravenci luZznim jsme upozornili pred-
naskou na Zoologickych dnech 2012 v Olomouci. Zda se ale potiebné tak ucinit
v aktualizované podobé i timto ¢lankem, nebot co je psano, to je dano (jak si
ukéaZeme, zminéné pravidlo muiZe byt nékdy - na skodu véci - az piilis pravdivé).
Podivejme se tedy, co o mravenci luZznim skutec¢né vime, nebo s urcitosti nevime,
a co z tradovanych informaci aktudlnimu stavu poznani neodpovida.

Areal mravence luzniho

Rod Liometopum patii do podceledi Doli-
choderinae. Ackoli je tato podceled s pti-
blizné 900 popsanymi druhy (viz Ward
a kol. 2010) jednou z pocetnych skupin
mravenct (Formicidae), naznacuje jej{ za-
stoupeni v (sub)fosilnim zdznamu, Ze byla
v minulosti dominantnéjsi. Rod Liometo-
pum je pak povazovan za reliktni. V sou-
¢asnosti rozlisujeme 7 recentnich druht
a 9 druhi vyhynulych, popsanych na za-
kladé subfosilniho ¢i fosilniho materialu
(Del Toro a kol. 2009). T¥i druhy Zziji v Se -
verni Americe (aZ po stfedoamericky polo-
ostrov Yucatan), tfi ve vychodni Asii a je-

den v Evropé a zapadni ¢asti Asie. Tim se
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dostavdme k prvnimu ,,problému®, totiz
aredlu mravence luzniho (obr. 2). V minu-
losti byly populace na ruském Dalném
vychodé povazovany za poddruh mraven-
ce luzntho — L. m. orientalis. A. N. Kupjan-
skaja (1988) tento taxon na zdkladé morfo-
logickych rozdilt pozvedla na samostatny
druh — tedy druhy druh rodu obyvajici
palearktickou oblast. Jakékoli tidaje o vy-
skytu L. microcephalum na Dalném vy-
chodég jsou proto zaloZeny na zastaralych
informacich. Dnes se v8ak chybné zpravy
o rozsifeni mravence luzniho objevuji pfe-
devsim v souvislosti se zapadni hranici
jeho arealu. Podle databaze Fauna Euro-
paea se vyskytuje od Portugalska ptes Spa-
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nélsko, Francii, Svycarsko a Italii dale na
vychod, pficemz se explicitné uvadi také
vyskyt na Korsice, Sardinii a Sicilii. Ob-
dobné mapa rozsifeni byla téz na webo-
vych strankdch www.antmacroecology.org
(do ¢ervence 2013); 8lo sice o celosvétovou
mapu rozsifeni rodu, v dané oblasti pfi-
padal v avahu ale jen vyskyt mravence
luzniho. Ceska mutace ¢asopisu National
Geographic publikovala kratky ¢lanek,
v némz se rovnéz uvadsélo ,,...rozsifeny od
Spanélska pres Balkan a% do Malé Asie
a pod Kavkaz“ (Bezdé&cka 2003). Tato in-
formace byla zvefejnéna také v ¢asopise
Nase pfiroda (Kadéra 2011) i na nékterych
¢eskych webovych strankach vénujicich
se danému druhu. Jiz v r. 2001 v8ak $pa-
nélsti autofi M. D. Martinezova a A. Tinaut
konstatovali, Ze veskeré tidaje o vyskytu
mravence luznfho na Iberském poloostro-
vé byly zaloZeny na evropském katalogu
blanoktidlych z 19. stol. (Kirchner 1867),
kde byl uveden vyskyt ve Spanélsku bez
blizsiho ddaje o lokalité (neexistuje ani
dokladovy material). Pozdé&jsi autofi tidaj
piebirali, pficemz jiz C. A. Collingwood
(1976) vyjadril pochybnosti, a to jak na
zékladé vlastnich vyzkumt na Iberském
poloostrové, tak i revize obsdhlého mate-
ridlu z této oblasti nasbiraného H. Fran-
zem a uloZzeného ve Vidni. S. O. Shattuck
(1992) v revizi rodt podceledi Dolicho-
derinae mravence luzniho nejmenoval ani
pro Spanélsko, ani pro Francii, nijak viak
toto své rozhodnuti nezdtivodnil. Navzdo-
ry intenzivnimu myrmekologickému vy-
zkumu, ktery od doby Kirchnerovy publi-
kace ve Spanglsku probghl, zde tento druh
nebyl nalezen. Proto Martinezova a Tinaut
(2001) Kirchnertv udaj povazuji za mylny
a mravence luzniho odstranuji z katalogu
iberskych mravenct (pro tplnost dodéava-
me, Ze z Portugalska patrné nikdy hlasen
nebyl). Kratky &lanek ve véstniku Spanél-
ské entomologické spole¢nosti oviem mohl
lehce ujit pozornosti zajemcti o tento druh
predevsim v dobach, kdy jesté nebyl pii-
stupny na internetu.

Vyskyt ve Francii zpochybnil a na Kor-
sice a Sardinii zcela vyloucil jiz F. Bernard
(1968); dodnes neméme povédomi o jedi-
ném nalezu ani z této oblasti, ani ze Svy-
carska. Dluzno v8ak zminit, Ze z Korsiky
existuje hlaseni sironozky Tracheliodes
varus, tj. kutilky, kterou H. Zettel se spolu-
pracovniky (2004) v Rakousku sledovali
pfi lovu mravenct luznich (stejné jako
druh T. curvitarsis; viz také Ziva 2006, 5:
221-222 o pozorovani z CR). Druhové
totoZnost korsického exemplare kutilky
vsak nenf{ jista a nelze vyloucit, Ze tento
druh lovi i jiné mravence. Zato vSak F. Ber-
nard (1968) m. luzniho uvadi (bohuZel bez
dalgich detaili) z alZirského mésta Bone
(dnes Annaba), resp. jeho okoli. Vzhledem
k velkému vyznamu tohoto sttedomotské-
ho pristavu mohlo dojit k zavleceni druhu
do severni Afriky z vychodniho Stfedo-
zemi. Byl by to vsak jediny vyskyt v Afri-
ce, zadné dalsi tidaje nejsou a o doklado-
vém materidlu ndm neni nic zndmo. Proto
tdaj povazujeme za pochybny a vychézi-
me z toho, Ze za nejzdpadnéjsi znamou
lokalitu by méla byt spi§e povazovana se-
verni Itélie v okoli mésta Serravalle-Scri-
via (Emery 1878), pfiblizné na 44° 43’ 40”
severn{ §ffky a 8° 51’ 25” vychodni délky.
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1 Zamecky park v Lednici se starymi
duby predstavuje vyznamnou lokalitu
mravence luzniho (Liometopum micro-
cephalum) v nivé Dyje na jizni Morave.
2 Areal mravence luzniho.

Upraveno podle podkladti autora

3 Mravenec luzni. Foto S. Krej¢ik

Z okoli Milana a Pavie na ptibliZzné stejné
zemépisné délce o néco severnéji druh
hlasen nikdy nebyl, ackoli se zde, zejmé-
na podél feky Ticino, nachazeji nemalé
zbytky lesti, které se pro néj jevi jako vhod-
né. Prvni autor tohoto ¢lanku zde po mra-
venci luznim v 1été 2013 pétral marné
a neuspél ani p¥i navstéve okoli Serraval-
le-Scrivia, coz ovSem neznamena, Ze se
zde druh nevyskytuje. Publikovany nélez
z tohoto mista je v8ak stary pfes 130 let.
Vice lokalit ze severni Italie pochézi z ob -
lasti Modeny (severnéji jsme mravence
luzniho pozorovali vr. 2003 a 2011 u Man-
tovy — nepublikované tidaje) a druh déle
Zije roztrousené po obou stranach Ape-
ninského pohofi jiznim smérem az po
Kalabrii a Sicilii. Na zakladé vlastni zku-
Senosti s navstévou lokalit, z nichz byl ten-
to mravenec dfive hlaSen, miZzeme kon-
statovat, Ze dnes nékteré z nich patrné jiz
neobyvé a ze v Italii v zadném pripadé
neni hojny. Ostatné jiz C. Emery (1878)
zdidraznoval, Ze mravenec luzni piezil
ostravkovité pouze tam, kde se zachovaly
mohutné staré duby. Lze se obévat, Ze jich
v italské krajing do dne$nich dnti ztstalo
vyrazné méné, nez zde rostlo v posledni
¢tvrting 19. stol.

Chybéji zdznamy o vyskytu druhu v ob -
lasti Benatska, vétsiny Slovinska a zapadni
¢asti Istrie. Dalsi znamé lokality se nacha-
zeji od vychodni Istrie v Chorvatsku a se -
verovychodniho Slovinska ptes Balkdnsky
poloostrov do Malé Asie, pficemz nikde
neni hojny (ale nap¥. v Bulharsku patrné
také ne ptili§ vzacny). Nenf takika zndmo,
Ze jeho rozsifeni saha v Levanté az po jiz-
ni Libanon a severni Izrael (patrné jde ale
o disjunktni — nespojity vyskyt; napt. auto-
rtim ¢lanku zr. 2007 J. Schlaghamerskému
a M. Omelkové tato skute¢nost tehdy unik-
la). Vyskytuje se i v Gruzii a nedavno byl
poprvé hlagen ze zapadniho franu (36° 14’
severni $ifky, 46° 16’ vychodni délky) —
jde o nejvychodnéjsi znamou lokalitu dru-
hu (Paknia a Kami 2007). Na severu sahéa
jeho areél pfes nejvychodnéjsi ¢ést Rakous-
ka na jizni Moravu, pfes jizni Slovensko,
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severovychod Madarska (existuje také sta-
ry, ale blize nespecifikovany tdaj z ukra-
jinskych Karpat), Rumunsko a Moldavsko
na vychodni Ukrajinu. Zde je doloZen pie-
devsim z oblasti Dnépropetrovsku (sever-
néji byl nalezen na fece Samare, pfitoku
Dnépru). Vr. 1998 byl hlasen od mésta Tsa-
gan Aman (47° 33’ severni §ifky, 46° 43’
vychodni délky) na dolni Volze, pozdéji
z okoli Volgogradu (Savranskaja 1998, Gre-
bennikov a kol. 2007). Na Ukrajiné ani
v Rusku ale v zddném p¥ipadé nejde o hoj-
ny druh. Jeho lokality spoc¢itdme na prstech
jedné, nejvyse obou rukou (budeme-li ptred-
pokladat, Ze nékteré nejsou zndmy ¢i ne-
byly publikovany, resp. o takové publikaci
nevime). Pocty kolonif na téchto mistech
zustavaly patrné rovnéZz nizké.

Casto je zmitiovano, %e u nés jde o nej-
severnéjsi vyskyt mravence luzntho vibec.
Podle dostupnych tidajt z Ukrajiny a Rus-
ka odpovida toto tvrzeni sice pravde, avsak
na fece Samate severné od Dnépropetrov-
sku (ca 48°43’0,4” severni §itky, 35° 31’ 49”
vychodni délky) i na fece Volze u Volgogra-
du (ca 48° 42’ 23” severni $itky, 44° 33’ 57”
vychodni délky) dosahuje mravenec luzni
az prekvapivé shodné zemépisné sitky
jako u nés.

Nejsevernéjsi dosud publikovana loka-
lita v Ceské republice byla alej mezi Zidlo-
chovicemi a Rajhradem (Kratochvil 1938),
pricemz nejsevernéjsi bod této severojizné
orientované trasy pfedstavuje samotny
Rajhrad (ca 49° 05’ 26” severni §ifky, 16°
36’ 13,5” vychodni délky). P¥i mapovani
kolonif mravence luzniho pted 10 lety v3ak
jeho pfitomnost jiZ potvrzena nebyla a ne -
podafilo se najit ani jednu lokalitu severné
od Novomlynskych nadrzi. Nejsevernéjsi
potvrzeny vyskyt se tak nachézel na fece
Dyji v NPR K¥ivé jezero (48° 51’ 15” sever-
ni §itky, 16° 43’ 32” vychodni délky) a na
fece Moravé v PR Skafiny (48° 48’ 06”
severni 8itky, 17° 05’ 36” vychodni délky)
u Mikuléic (Omelkova a kol. 2006, Schlag-
hamersky a Omelkovéa 2007). Domnénka
byla nasnadé, ze druh ustoupil z ¢asti
svého aredlu na jizni Moravé v dusledku
zhor§enych pfirodnich podminek, pfede-
v8im nedostatku vhodnych hnizdnich
strom?, kviili rozsdhlému kacenti, regulaci
Fiénich tokt a trvalému zaplaveni oblasti
Novomlynskych nadrzi. Vzhledem k tomu,
Ze se pfinejmensim v severni ¢asti aredlu
projevuje jako teplomilny, §lo o napadny
protiklad pronikdni mnohych jinych teplo -
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milnych druht severnim smérem, které
si spojujeme s oteplovanim klimatu.

Mezitim se v8ak podafilo opét nalézt
nékolik lokalit severné od Novomlynskych
nadrzi, a to v r. 2010 na hrazi rybnika
Vrko¢, zdpadné od soutoku Jihlavy a Svrat-
ky (Krasa 2014),avr. 2013 a 2014 jests se-
vernéji v lesnich porostech podél Svratky
a jejich pritokt a% po troven Zidlochovic
(D. Hauck ustni sdélent, J. Schlaghamersky
nepublikovany tidaj). Nejsevernéjsi znamy
soutasny vyskyt se nachdzi na 49° 02’ 01”
severni §ifky. Zatimco v p¥ipadé kolonie
na starém dubu u rybnika Vrkoc jde spise
o ptrehlédnuty reliktni vyskyt, v prabéhu
mapovéani kolonii v letech 2003 az 2005
byly netspésné prohledany i nékteré z nej -
severnégjsich lokalit, kde byl druh zazna-
menén znovu teprve v r. 2013. Jednotlivé
hnizdni stromy lze jisté prehlédnout, avsak
je také mozné, Ze teprve v poslednich le -
tech nékteré stromy dosdhly potfebnych
parametrd pro zaloZeni kolonie a k jejich
osidleni doslo skute¢né nedavno. Kaceni
zralych porostti ostatné ohroZuje tyto kolo-
nie i dnes, jedno nase pozorovan{ se usku-
te¢nilo pravé na kladach z cerstvé poka-
cenych dubti ulozenych podél lesni cesty.
Pro uplnost doddvame, Ze nejzapadnéjsi
vyskyt druhu u nés, zaznamenany v luznim
lese u Drnholce (Bezdécka 2003), tedy na
Dyji nad horni nadrzi vodnfho dila Nové
Mlyny, jsme nepotvrdili ani p¥i mapovani
kolonii v poloviné minulého desetileti, ani
pfinavstéve lokality prvnim autorem toho-
to ¢lanku v r. 2009. Zda se tedy, Ze nejza-
padnéjsi kolonie u nas v soucasnosti Zije
na vy$e zminéném dubu u rybniku Vrkogc.
V nivé feky Moravy pak byly zachyceny
dveé kolonie severné od Mikulc¢ického pa-
matniku staroslovanského hradisté a p¥i-
rodni rezervace Skafiny; v nivé Moravy
tak soucasnd severni hranice aredlu dosa-
huje 48° 48’ 25” severni $itky (P. Sebek,
ustni sdéleni).

Stanovistni preference

Samotny ¢esky ndzev druhu — mravenec
luzni, ktery vesel v uzivani az v poslednich
letech, navozuje pfedstavu, Ze L. micro-
cephalum 7ije pfedev$im v luzich, tedy
v lesich Fiénich niv. Pro nase tzemi lze
toto jméno povazovat za vystiZné. Neni
sice druhem vyhradné lesnim, nicméné
vyrazné pievazuji kolonie na stromech
v lesnich porostech. Z 850 kolonii zjisté-
nych béhem mapovani na jizni Moravé se
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nachéazelo 58 na jednotlivych stromech
v oteviené krajiné (véetné stromoiadi),
231 na stromech stojicich ve skupinach
¢i v malych héjich (napf. na nivnich lou-
kach), 137 na stromech na lesnich okrajich
a 424 na stromech v lese. Nelze tedy sou-
hlasit s ndzorem L. Wiestové (1967, stu-
dovala mravence luznitho predevsim na
jedné lokalité v Rakousku), Ze preferuje
stromy v oteviené krajiné.

Ijinde na severni hranici aredlu vyka-
zuje tento mravenec pozoruhodné silnou
vazbu na nivy stfedné velkych ek az vele-
tokt v nizinadch. Nicméné neni tomu tak
vzdy a vSude, pfiGemZ smérem na jih p¥i-
byva lokalit mimo ¥i¢ni nivy, a to i ve vys-
$ich nadmotskych polohéch. Na jizni Mora-
vé bylo kolonif mimo ¥i¢ni nivu (a¢ dnes
jiz Casto nevystavenou zaplavdm) naleze-
no pomérné mélo a vétdina se nachazela
ve vlhkém prostfedi, resp. na bfezich ryb-
nikd nebo malych tok. Je tfeba pfedevsim
jmenovat NPP Rendezvous, kde se velka
populace vyskytuje pfevazné ve vlhkém
porostu dubu ceru (Quercus cerris) u ryb-
nika, a dale kolonie ve starych stromech
podél biehti Lednickych rybnikt (obr. 1).
Ve vyloZené suché doubravé byl zjistén
pouze velmi maly pocet kolonii, a to ¢tyfi
v Milovickém lese, vr. 2013 jedna v Bofim
lese mimo NPP Rendezvous (dokonce na
borovici lesni — Pinus sylvestris, D. Horal,
Gstni sdélenf), v minulych desetiletich také
obcas jednotlivé kolonie v okoli Mikulova,
které brzy zase zanikly (J. Chytil, Gstni
sdéleni). Vzhledem k méné vyrazné nebo
chybéjici vazbé na ¥i¢ni nivu nebo jina
vlhka mista v jiZznéjsi ¢ésti aredlu se vnu-
cuje myslenka, ze vyskyt v nivach niZin-
nych ¢asti ¥icnich tokd souvisi pfedevsim
s vy$8imi naroky druhu na teplo, p¥ipad-
né s dostupnosti stromt vhodnych pro
zalozeni hnizda, kterych je v nasich xero-
termnich doubravéach v pahorkating, ¢asto
predrzenych pafezindch, nedostatek. Neda
se ale ani vyloucit urcity vliv konkurence
ze strany jinych etologicky dominantnich
druht mravenct, u nas pfedevsim m. cer-
nolesklého (Lasius fuliginosus) a nékterych
druhid rodu Formica, jez také vyuzivaji
stromy pro sbér potravy, aviak hnizd{ pii
zemi a jsou v zaplavovych dzemich oproti
stromovym koloniim m. luzniho v nevy-
hod8. Ze mravenec luzni v ¥i¢nich nivach
jizni Moravy do zna¢né miry ekologicky
zastupuje lesni mravence rodu Formica,
zdtraziuje také P. Lauterer (2003). Pozoro -
vali jsme zna¢né posuny teritorii i skutec-
né stiety mezi L. microcephalum a F. rufa
i L. fuliginosus. Zatimco v soubojich jedna
na jednu délnice mravence luznfho pod-
léhaji, jejich sila spoc¢iva v koordinované
akci (Petrdkové a Schlaghamersky 2011).

Vyhledavané stromy a ,,symbiéza“

Jak jiz bylo uvedeno, vykazuje mravenec
luzni pt¥i zakladani kolonii zna¢nou prefe-
renci pro duby, pfedevsim (alesponi u nas)
pro dub letni (Q. robur). Vyuzivé je nejen
jako hnizdni stromy, ale i jako potravni,
tedy takové, které délnice intenzivné na-
vitévuji, aby zde sbiraly potravu. Jednotli-
va hnizda lze v8ak najit také v fadé jinych
druht dfevin. Casto se uvadi, Ze se na -
chazeji ve starych mohutnych stromech.
To je obecné vzato pravda a souvisi to jisté
s nabidkou dutin, resp. vykotlanych ¢asti

ziva.aver.cz

kmene a silnych vétvi vhodnych k zalo-
zeni hnizda. Skute¢nost, Ze pfinejmensim
na Balkédné mravenec luzni stavi sva hniz-
da také v ovocnych stromech véetné meru-
nek, ale ukazuje, Ze mohutnost stromu ne-
muze byt podminkou sine qua non. Prvni
autor tohoto pfispévku nasel blizko Lanz-
hota kolonii v javoru babyce (Acer cam-
pestre) o vycetni tloustce 27 cm, pficemz
se otvor do hnizda nachézel 1,5 m nad
zemi v misté starého ,,zrcadla“, tedy pora-
néni, pfi némz byla ¢ast kmene obnaZena
na dievo (obr. 5). Délnice z tohoto hnizd-
niho stromu ¢ile navstévovaly vzrostlé,
avsak zfejmé zcela zdravé stromy (topol,
dva duby, jasan) v okoli (ca do 20 m).
Rizni autofi publikovali, Ze mravenec
luzni své hnizdni stromy chran{ pted skad-
ci a zije s nimi tak v jakési symbidze. U nas
tuto predstavu jako prvni rozvedl W. Zdob-
nitzky (1910), ktery pfitom odkézal na na-
zor slavného $vycarského myrmekologa
A. Forela. Nase poznatky vsak takovému
pusobeni mravence luzniho p¥ili§ nena-
svédcéuji. A to navzdory skutecnosti, Ze
1ze pozorovat, jak tento druh své hnizdni
i potravni stromy agresivné brani proti
jinym mravenctim a dal$im ,narusiteldm®,
vietné ¢loveka, ktery se o takovy strom
opfe. Zda se, ze bezprostfedni blizkost
otvoru do dutiny s mravenc¢im hnizdem
nesvéddi ani hnizdicim ptakam (D. Horal,
osobni sdéleni). Pokud ale jde o druhy, kte-
ré stromtim obyvanym mravencem luznim
mohou $kodit, nebo prospivat, nemtizeme
tvrzeni o pozitivnim vlivu m. luzniho na
zdravotni stav hnizdnich stromi potvrdit.
Vidéli jsme mnoho stromt s koloniemi
druhu, které byly zéroven silné pozname-
nény chodbami a vyletovymi otvory tesa-
fika obrovského (Cerambyx cerdo). Také
jsme pozorovali, jak na kmeni hnizdntho
stromu, v bezprostfedni blizkosti cesticek
mravencu, samicka tesafika obrovského
kladla vajicka, aniz by byla mravenci néjak
zavazné obtéZovana (zabéry takového cho-
vani obsahuje i dokument o mravenci luz-
nim v ramci cyklu Ceské televize Zivé
srdce Evropy). Lze pfedpokladat, Ze nakla-
denad vajicka a larvy ztstavaji, pokud se
pohybuji ve svych chodbach vyziranych
na rozhrani Iyka a béle, mimo dosah mra-
venct. Na druhé strané jsme sledovali, jak
mravenci napadli krajnika hnédého (Calo-
soma inquisitor), tedy stfevlikovitého brou-
ka (Carabidae) loviciho housenky, které
dubim mohou vyrazné skodit. Stejné jako
v piipadé dalsich brouki (Sasto nosatct —
Curculionidae), jejichZ napadeni jsme za-
znamenali, do$lo k do¢asnému znehybné-
ni jedince snaziciho se vylézt po kmeni
uchopenim jeho nohou nékolika délnicemi.
V daném piipadé to pro krajnika skoncilo
dobfe — spadl na tpati stromu a odb&hl.
Pokud z takovych jednotlivych pozoro-
véani néco vyplyva, tak to, Ze itoky mraven -
ce luzniho na vétsi brouky byvaji ¢asto
netspésné, jsou vedeny proti ,,$kiadcim*
i,uzite¢nym druhtm*® (z pohledu stromu)
a nezdd se, Ze by byl m. luzni schopny
zabrénit ptisobeni vyznamnych fyziolo-
gickych sktidcd, jako je napt. tesatik obrov-
sky. Ackoli jsme vidéli situace, kdy si dél-
nice mravence luzniho nékterych vyrazné
ochlupenych housenek vylézajicich po
kmeni stromu viibec nevsimaly, nelze vy -
loucit, ze mravenci dokdz{ hnizdni a po -
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travni stromy G¢inné branit proti vaZznému
poskozeni housenkami motyld, napf. oba-
lec¢e dubového (Tortrix viridana). V soucas-
né dobé jde vsak stdle o pouhou domnén-
ku. Ke vztahu mravence luzniho a msic
viz déle v textu.

Potravni specializace mravence

luzniho a vyznam trofobiézy

Ackoli jiz G. L. Mayr (1855) vyjadiil pie-
svédceni, Ze mravenec luzni navstévuje
za ic¢elem dojeni m3ic jiné stromy, nez ve
kterych hnizdi, prosadil se zdhy nazor, Ze
jde o druh Zivici se pfevazné zivocisnou
potravou ziskdvanou aktivnim lovem. Po -
dle A. Forela (1892) Liometopum ,,m§ice-
mi z celého srdce pohrdé®, stejny nézor
vyjadfil na zakladé vlastnich pozorovani
také C. Emery (1891). U nés se k nému pfi-
klonil W. Zdobnitzky (1910), ktery oviem
zaroven vyslovil podezieni, Ze tento druh
mozna ve svém hnizdé péstuje houby. Nic-
méné, u americkych druhi rodu je vyuzi-
vani trofobiézy (zde dojeni msic mravenci
vymeénou za poskytovani ochrany) bézné
a bylo posléze doloZeno i u druhu evrop-
ského. L. Wiestovéa (1967) sledovala na
rakouské lokalité, jak mravenci luzni doji
msice rodu Stomaphis a jak si je na zimu
zanaseji do hnizda. O. N. Makarevicovéa
(2003) pozorovala trofobiézu mezi L. micro-
cephalum a S. longirostris na ukrajinské
lokalité na Dnépru. Také my jsme na jizni
Moravé zaznamenali a posléze potvrdili
a z hlediska sezonniho vyuzivani kvantifi-
kovali trofobi6zu mezi mravencem luznim
a nosalkou dubovou (Stomaphis quercus;
Schlaghamersky a kol. 2013). Z ¢eho v3ak
P. Lauterer (2007) usoudil, Ze medovice
predstavuje hlavni potravu tohoto mraven-
ce, jak je uvedeno v kratké stati o daném
druhu v popularni knize P¥iroda Ceské
republiky — Privodce faunou, nevime. Sku-
te¢né ocenéni vyznamu ruznych slozek
potravy pro mravence luzniho totiz stale
chybi, pficemz lze pfedpokladat, Ze se méni
v pribéhu roku a v jisté mife snad i podle
charakteru a zemépisné polohy stanovisteé.
Rakousti autofi H. Zettel se spolupracov-
niky (2004) se pfiklanéji k ndzoru, Ze pod-
statnéjsi bude Zivocisna potrava. Zdidraziuji
dravost a agresivitu kolonii tohoto druhu,
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4 Délnice mravence luzniho nese

semeno rozrazilu laloénatého (Veronica
sublobata).

5 Vstupni otvor do hnizda mravence
luzniho v misté nevelkého ,,zrcadla®

1,5 m nad zemi na kmeni mladého
stromu javoru babyky (Acer campestre).
Okraj lesa v obore Soutok u Lanzhota

6 Délnice ulovily vosu pii vyletu

z hnizdniho otvoru na tpati dubu.

7 Okiidlené samicky mravence luzniho
na padlém hnizdnim stromu v NPR Ran-
$purk. Snimky J. Schlaghamerského,
pokud neni uvedeno jinak

pficemZ pfipominaji Emeryho myslenku,
ze délnice snad jsou dokonce schopny za-
chytit kofist v letu (ndpadné je drzeni téla
vyruSenych délnic na stromé, které ¢asto
vzty¢i horni ¢ést téla a s nataZenyma pied-
nima nohama a $iroce rozevienymi kusad-
ly se kyvaji sem a tam). Dalo by se pfedpo-
kladat, ze takové chovani by mohlo byt
u¢inné predevsim p¥ilovu drobného létaji -
ctho hmyzu, myslitelna je také obrana pro-
ti naletim predatort véetné zminénych
specializovanych kutilek rodu Trachelio-
des. Prvnimu autorovi tohoto ¢lanku se po -
$téstilo pozorovat, jak délnice Gspésné
odchytavaly vosy vylétavajici hnizdnim
otvorem na dpati dubového kmene (obr. 6).

Jinak lze konstatovat, Ze délnice nosi do
hnizda potravu jak tekutou ve voleti (me-
dovici), tak pevnou v kusadlech. Mohou to
byt uloveni nebo nalezeni zivocichové
a jejich casti, kousky hub, listd zelenych
rostlin, jejich semen ¢i elaiozomy — masic-
ka (obr. 4). Ackoli se kotisti stavaji i ptd-
ni zivoc¢ichové, jako zizaly a mnohonozky,
reaguji délnice mravence luzniho daleko
méné na ndvnady na ptidnim povrchu nez
na ty umisténé na kmenech stromt. Je tedy
otédzkou, do jaké miry se pti shanéni potra-
vy soustfeduji na kmeny a koruny stromut
(kam jejich cesty zpravidla sméfuji) a do
jaké miry ovliviiuji i okolni epigeon (druhy
zijici na povrchu ptdy).

Morfologicka proménlivost délnic

Rovnéz otdzka polymorfismu (existence
morfologicky odlisnych forem délnic, kte-
ré uvnitf jedné kolonie ¢asto zastavaji rtiz-
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né funkce) byla donedavna sporna. V lite-
ratufe se uvadi velikost délnic 3—7 mm, coz
je na jediny druh mravence prekvapivé
velké rozpéti. Nékolik autort v pribéhu
¢asu publikovalo rozdilna stanoviska: fadi-
li tyto mravence mezi monomorfni (s uni-
formnimi délnicemi; Emery 1912), dimorf-
ni (s dvéma kastami délnic — men3imi
a vétsimi; Seifert 2007) i polymorfni dru-
hy (s vice formami délnic, typicky je alo-
metricky rist riznych ¢éasti téla; Shattuck
1992). Nase pfedbéznd pozorovani nazna-
¢ovala, Ze by mohlo jit o dimorfni druh,
pfi¢emz nové zaloZené kolonie nebo na-
opak ty skomirajici jsou nejspis tvofeny
z velké ¢asti malymi délnicemi (viz také
Seifert 2007). Studie na 15 koloniich z jiz-
ni Moravy (Petrakova a Schlaghamersky
2014) ukazala, Ze v8ichni autofi pfedeslych
tvrzeni méli ¢ast pravdy. U raznych kolonii
jsme totiz stanovili odliny stuperii poly-
morfismu. Velikostni formy délnic v na -
prosté vétsiné kolonii vsak nejsou striktné
oddéleny, ale pfechézi jedna v druhou,
pfitemZ nejmensi délnice postradaji ocel-
li (jednoduché ocka nad nebo mezi sloze-
nyma o¢ima) a ,,stfedné velké“ délnice pak
nesou jakési jejich rudimenty.

Uroveti polymorfismu se ale také méni-
la v pribéhu sezony. Na jafe se ve vétsiné
kolonii objevovaly celkové vétsi délnice nez
v 1été (mohli to byt pfezimujici odolngjsi
jedinci, zatimco v 1été dochézi k vysoké
produkci potomstva). V 1été pak u nékte-
rych kolonii rostla tendence k dimorfismu
(ktery byva povazovan za nejvyssi stupen
polymorfismu, a byva ho dosaZeno stabili -
zujici selekci). Souvislost mezi velikosti
délnic a riznymi funkcemi v kolonii se
nadm nepodatilo prokazat, mozna i proto,
ze jediny vzorek délnic z vnitiku vlastni-
ho hnizda byl ziskan pfed nékolika lety,
bez odpovidajictho vzorku délnic, které se
pohybuji mimo hnizdo. Pozoruhodnym
nélezem byly dvé délnice s ndpadné vel-
kymi hlavami, o nichZ jsme se pivodné
domnivali, Ze by mohlo jit o vojaky. Bohu-
zel, mezi téméf tiemi tisici zméfenych
mravenct jsme dalsi nenalezli, podobni
jedinci se nevyskytli ani v Zddné jiné kolo-
nii, ani po experimentalné vyvolanych
utocich nepratelské kolonie na hnizdni
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strom. Tudiz jsme se uchylili k vysvétlent,
Ze tito mravenci byli patrné infikovéani
parazity, ktefi dokazi vyvolat morfologic-
ké odchylky véetné zmén velikosti a tvaru
hlavy (Trabalon a kol. 2000, Csész 2012).
Zajimavym zjisténim byla pozitivni kore-
lace mezi primérnou velikosti délnic a roz-
lohou potravniho teritoria kolonie, kterou
zde mizeme brét jako méritko velikosti
a uspésnosti kolonii.

A neékolik otazek na konec

7da se, ze kolonie mravence luzniho si
buduji kromé vychoziho velkého hnizda
v trouchnivé, resp. duté ¢asti kmene jesté
dalsi hnizda ve vhodnych stromech v oko-
li. Ta mohou byt mala, satelitni, a slouZit
k pfenocovani délnic. Mozna jde ale ¢és-
te¢né také o hnizda viceméné rovnocen-
na s vychozim hnizdem, a nachéazeji se
v nich dalsi krdlovny. Vzhledem k tomu,
Ze hnizda byvaji patravym o¢im myrme-
kologt prakticky nedostupné, nenf stéle
jasné, zda a do jaké miry je tento druh poly-
domni (mé vice plnohodnotnych hnizd)
a polygynni (ma vice kréloven bud v jed-
nom, nebo v nékolika propojenych hniz-
dech). Zde by mohly k dal$imu poznéni
plispét genetické metody, které jsme zatim
vyuzili ke studii fylogeografie — pfibuzen-
skych vztah@ mezi populacemi mravence
luzniho roztrousenymi po jeho celém area-
lu. Vysledky nyni zpracovavame.

Pokud jde o zaklddani pF¥ipadnych ses-
terskych hnizd a vytvateni polydomnich
kolonii, mélo by jit o pozemni st¢hovani
¢asti kolonie, veetné oplodnénych samic.
Oktidlené samce i samice (obr. 7) lze v let-
nich mésicich zaznamenat jak p¥i zemi
(¢asto na kmenech stromt), tak i v koru-
nach (kde se sleduji hife). Druhy typ pozo-
rovani naznacuje, Ze k pafen{ dochazi —
asponl ¢aste¢né — v korunach stromi nebo
pfi zdsnubnim letu nad nimi, nac¢ez by mélo
nésledovat zaklddani novych, nezavislych
kolonii tam, kam oplodnénou samicku vitr
zavane — budou-li mistni podminky p¥iz-
nivé. Oproti tomu L. Wiestova (1966) ve své
dizerta¢ni praci uvedla, Ze pafeni probiha
uvnitf hnizd, a naznacila, Ze samicka nej-
spis neni schopna zalozit novou kolonii
sama, bez pomoci jinych délnic. Takové po -
moc by byla k dispozici, pokud by novou
kolonii zaklddaly od$tépenim ¢ésti dosa-
vadni. V p¥ipadé rojen{ — zdsnubniho letu
— by se oplodnéna samicka musela chovat
jako doc¢asny socidlni parazit, coZ zndme
u mnoha jinych druht mravenct. Vzhle-
dem k charakteru a umisténi hnizd mra-
vence luzniho si ale stézi dovedeme pred-
stavit vhodného hostitele.

Co se tyka ekologie druhu, je jasné, ze
takto pocetné kolonie pomérné velkych
mravenct musi mit nemaly vliv na oby-
vany ekosystém. Le¢ nic konkrétniho o tom
vlastné nevime. Podrobnéji se zkoumaly
jen konkurenén{ vztahy s jinymi mraven-
ci a trofobidza, ani tato témata ale nejsou
vycerpand. Zname nékolik druht jinych
bezobratlych s tzkou vazbou na mravence
luzniho, védomosti o nich zatim ztistavaji
rovnéz omezené. Jak je vidét, nékteré zaha-
dy se rozplynuly, ale dalsi stale ¢ekaji na
objasnéni — i na tomto druhu mravence je
stale co objevovat.

Pouzita literatura uvedena na webu Zivy.
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