sméry v ekologii nemély dostate¢nou zéso-
bu védecky ovéfenych poznatkd. Opiraly se
o empiricka data, ktera mohla pomoci pii
feSeni lokalnich problémi, ale nemusela
mit zcela obecnou platnost. Ekologie byla
proto povazovéna za ,,mékkou védu. Vy-
sledkem bylo, Ze tuto roli ochotné pfevzali
skupiny nad8enct a posléze i novinafi.
Ekologii zkratka rozumél kazdy, kdo se
trochu zajimal o p¥irodu. Fakta se micha-
la s pocity a emocemi, ur¢itym pocitem
,opravnéného“ mesiasstvi a vedla ke vzni-
ku cetnych obcéanskych organizaci.

Mohl jsem to dobfe pozorovat na nézo-
rech a védomostech studentti, kteti pticha-
zeli v 80. a 90. letech na fakultu. Témér
v8ichni byli ovlivnéni pojetim ekologie
jako ochrany ptirody a zivotniho prostiedi
lidské populace. Obtizné chépali, nebo do-
konce aktivné oponovali definici oboru jako
teoretické védni discipliny nezavislé na
podobnych aktivitdch spole¢nosti. V disku-
zich pouzivali spiSe citové a spolecenské
argumenty, které nemohly obstat pti srovna-
ni s vysledky ziskanymi v kontrolovanych
experimentech nebo s dlouhodobé statis-
ticky prikaznymi, nebo naopak nepriikaz-
nymi trendy riznych zmén v pfirodé.

Diky témto zkuSenostem je mutij pomér
k podobnym organizacim dodnes ambiva-
lentni. Uznévam, Ze kvalita argumentace
ochranct pi{rody se postupné zlepsila
a cast jejich predstaviteld ma prislusné
biologické vzdélani. Je také jasné, Ze pii
statnich zasazich do velkych krajinnych
celkd nebo vefejné spravy na lokalni
drovni je oponentura vefejnosti v demo-
kratickém staté naprosto zasadni. Emod¢ni
néboj nékterych akcf je pro vefejnost 1épe
pochopitelny nez suchéa argumentace pod-
loZena fakty, ale propojeni s ekologii jako
védou pfinasi casto pro obor vice $kody
nez uzitku. Projevuje se i soutasnou ne-
duvérou v ekologickou argumentaci nebo
i despektem, ktery je podloZen fadou zby-
te¢nych a mélo védecky fundovanych
akci v minulosti. V diskuzich se studenty
se také Casto objevovala nechut akcepto-
vat neschopnost teoretické ekologie navr-
hovat jednoduché feseni nékterych pro-
blémi. Nezdalo se jim, Ze zkratka nékteré
jevy v pfirodé dosud nemame dostate¢né
prostudované. Nemizeme pak zodpovéd-
né predpovédét, jak budou biologické
systémy reagovat na nékteré navrhované
zasahy.

Nékolik vzpominek na Stépana Husaka -
k jeho nedozitym 80. narozeninam

V poslednim dni loniského roku jsme si
plfipomnéli nedozité osmdesatiny RNDr.
Stépana Husaka, CSc., vyznamného bota-
nika a mimo jiné i dlouholetého ¢lena
redakéni rady dasopisu Ziva. NejdtleZitsjsi
vysledky Stépanovy védecké a odborné
prace jsou podrobné popsény v ¢lanku
k jeho 70. narozenindm (Ziva 2010, 1:
IV-V), o 10 let d¥ive jsem hodnotil jeho
botanické ptsobeni u ptilezitosti sedesa-
tin (Preslia 2000, 72: 543-552). Posledni
odborny ¢lanek shrnujici Zivot a dilo Sts-
péna Husaka vysel aZ po jeho smrti (Ziva
2014, 6: CXLIV-CXLV). Text, ktery za¢ina-
te Cist, si diky existenci této obsahlé ,,data-
baze“ mize dovolit pokus podivat se na
jeho pozoruhodnou osobnost ponékud
jinak. U¢inime tak prostfednictvim nékoli-
ka z mnoha p¥ibsht ze Stépanova Zivota,
jichz jsem byl svédkem bud' pfimym, nebo
z mladsich let lidského Zivota. Proto i zde
takové prevazuji.

Se Stépanem jsem se poprvé setkal
pocatkem jara 1965, kdy se ptihlasil do
konkurzu na misto technika v nasem eko-
logickém oddéleni Botanického tstavu teh-
dejsi Ceskoslovenské akademie véd (CSAV)
v Brné. V konkurzu se asi ze 6 uchazecu
umistil jako druhy v potadi a zamlouval se
nam. Byli bychom ho pfijali spole¢né s Jo-
sefem Svobodou (bliZe o ném Ziva 2019,
4: XCIV=-XCVI), ktery byl v potfadi prvni.
To v3ak neslo, misto bylo jen jedno. Ale
o rok pozdéji, kdy nase oddéleni obdrzelo
tfi nova systemizovand mista pro vyzkum
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v Mezindrodnim biologickém programu
(IBP, 1965—74), jsme St&péna ptijali jiZ bez
konkurzu a stal se nasim velmi platnym
spolupracovnikem a kamarddem. P¥i za-
méstnéni dalkové studoval botaniku na
P¥irodovédecké fakulté dnesni Masaryko-
vy univerzity (tehdy Univerzity J. E. Pur-
kyné). Pro svou diplomovou praci ptijal
téma, které jsem mu navrhl: Vliv riznych
zpusobt letni se¢e na porosty rdkosu obec-
ného a orobince tzkolistého. Zapadalo do
§irsi tematiky produkéni ekologie rybnic-
nich pobfeznich porostd, s niz jsme se
Ucastnili vyzkumu produktivity mokiadi
v IBP. Stépanovy pokusné plochy byly na
pobfezi rybnika Nesytu v dnesni narodni
piirodni rezervaci a Ramsarské lokalité
Lednické rybniky, kde probihala vétsina
jihomoravského mokfadniho vyzkumu
pro IBP. Oficidlnim vedoucim St&pénovy
diplomky byl nedavno zesnuly doc. Jit{ Vi-
cherek, pracovnik univerzity (Ziva 2019,
2: XLIX); mné po dohodé s nim pfipadla
tloha konzultanta.

Od té doby az do svého odchodu na véc-
nost 25. ¥fjna 2014 pattil Stépan po vétsinu
¢asu (mimo léta 1973-75, kdy ho pracovni
tkoly ptipoutaly k prihonickému praco-
visti dstavu) mezi mé nejblizsi spolupra-
covniky, coZ nam obéma pfineslo mnoho
spole¢nych zazitkd. Ty, jez si obzvlast rad
pamatuji pro jejich vyznam nebo zvlast-
nost, tvoii jakysi casovy fetézec; z néj jich
pro tento ¢lanek mohu vybrat jen nékolik
malo. P¥i irokém zabéru Stépanovych
z4jmu nelze pfitom ztstat pouze na poli

Protoze témér vSechny podobné otazky
se dotykaji ekonomické a politické sféry, je
vysledkem naprosté zmateni pojmu, asto
komické argumenty a spory vasnivych za-
stanct ,,jedinych” pravd. Vefejné debaty
pak vypadaji jako stfetavani riznych sekt,
doxnich fanatikt. K tomu védni obor eko-
logie nemuzZe nic fici. Pfesto se ekologie
od dob mého studia posunula k mnohem
hlub$imu poznani mechanism1, které urcu-
ji chovani velkych p¥irodnich celk nebo
slozité strukturovanych spolecenstvi orga-
nismu. Je mnohem propojengjsi s fadou
dalsich i nebiologickych obort. Jeji zajmova
oblast bude vzdy zasahovat do praktickych
problémt feSenych na trovni statni spravy,
a tak i nadale bude hrozit moZnost zneuzi-
ti, nebo naopak odmitnuti vysledki védec-
kého badani tfeba ekonomy ¢i politiky.

Vladimir Kofinek bezesporu
predstavuje pro védeckou

a vysokoskolskou verejnost autoritu
spojujici badatelskou racionalitu

a tvorivost, ucitelskou empatii,
statotvorny pristup k univerzitni
instituci a etické motivace.

1 Stépéan Husak p¥i odbéru vodnich
makrofyt pro jejich vystavu pfi limnolo-
gickém kurzu pro tcastniky z rozvojovych
zemi (podrobnosti v textu). Rybnik
Stehlik u obce Klec na Tteborisku.

Foto J. Kvét

odborném, odmeénou za toto vyboc¢eni snad
bude bliZ§i pochopeni Stépanovy pozoru-
hodné osobnosti. Jejim vyraznym rysem
byla i celozivotni solidarita s kazdym spo-
le¢enstvim, jehoz se ze své vile stal sou-
¢ésti. To platilo téz pro nase neformalni
pracovni skupiny pro vyzkum mok¥adi —
nejprve brnénskou a pozdéji i tfeboriskou.

Na Lednickych rybnicich jsme méli
zakladnu v maringotce u Hrani¢niho za-
mecku na zapadnim konci rybnika Hloho-
veckého. VSe podstatné, co se v marin-
gotce a kolem ni véetné terénu délo, jsme
zaznamendvali v Maringot¢ing zapisnicku,
kronice o dvou svazcich, kterou Stépan

IX
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opatroval jako oko v hlavé do konce svého
zivota; tuto funkci jsem zdédil a hledam
pokracovatele. Hala zdmecku, nékdejsi
oranZérie, nam slouzila jako ,,multifunk-
¢ni zatizeni” — laboratof pro prvni zpraco-
vani a méfeni vzorka rostlin a pid nebo
sedimentii odebranych z terénu, kuchyné
s jidelnou a spole¢enska mistnost v dobé
nepohody. Vzorky kofent a oddenki rdko-
su, orobinct atd. bylo oviem nutno pfe-
dem vyprat. Délo se tak v nejbliz§im ryb-
nicku v soustavé vytaznikt mezi rybniky
Nesytem a Hlohoveckym. Na podzim 1971
pfislo zimni pocasi jiz v listopadu, kdy
nékteré vzorky jesté cekaly na své vypra-
ni, ale rybni¢ek zamrzl a led pokryl snih.
Stépan situaci vytesil tak, Ze vysekal do-
statecné velky otvor v ledu, state¢né vstou-
pil v dlouhych holinkéch do ledové vody
a v silonové siti oddenky a kofeny propiral
po nékolik hodin, dokud nebyly viechny
vzorky Cisté.

Pfi nékterych podzimnich vylovech
Nesytu se v pfizemni hale Hrani¢niho za-
mecku konaly vecerni rybi hody, spojené
s neformélni soutéz{ v p¥ipravé jidel. Sts-
pénova uloha zpravidla spocivala v o¢is-
téni a vykuchéni zakoupenych ryb, nejen
kaprt, ale i stik a candétd, jichz se pak
ujimali kuchati z fad pracovnikid vsech
instituci tc¢astnicich se vyzkumu jithomo-
ravskych i jihoceskych rybniki a jejich
pobfezi. Své zkusenosti s pfipravou ryb
zrodil Stépén pri nasi spolecné vypravé
na Ukrajinu v zaf{ 1976. Tam nés nyni bo-
huzel také jiz zesnuly kyjevsky kolega
a dobry kamarad Valerij Gorbik pfivedl na
Kyjevskou piehradni nddrz na Dnépru ke
studiu produkéni ekologie porostii vod-
nich makrofyt. Vyznamnymi dodavateli
stravy nam tam byli profesionalni rybari
z lodi kotvici nedaleko naseho vyzkumné-
ho plavidla, kde jsme téz bydleli. Jednou
jsme si od rybéit koupili velkou $tiku. Pfed
jeji p¥ipravou do kuchyné Stépéan zap6zo-
val mné jako fotografovi s udici, s niz jako
by vytahoval z vody ulovenou §tiku. Touto
fotkou jsme pak ze Zertu o$alili feditele
Botanického dstavu Slavomila Hejného,
ktery Stépénovi ,dlovek® jisté prél, ale
jako naruzivy rybar soucasné litoval, ze
s ndmi nebyl a nemohl z dnéperskych vod
ulovit podobné velkou rybu sam.

Jind zahrani¢ni cesta néas pfivedla
v 1. 1981 na evropské pracovni zasedani
o vodnich makrofytech do biologické sta-
nice u méstecka Illmitz na rakouském
pobiezi Neziderského jezera. Vezl nas tam
autem nas brnénsky kolega Jan Gloser.
Hranici jsme prejizdéli v Bratislavé-Petr-
zalce, kde se celnik nep¥ijemné dotazo-
val, pro¢ nejedeme ptes prechod nejblizsi
k Brnu, v Mikulové. O 180 stupiiti vSak na-
jednou zménil tén z arogantniho na servil-
ni, kdyZ nasel v pase jednoho z nas jméno
Husék. Asi si pomyslel: ,,co kdyby to byl
piibuzny prezidenta?” P¥i exkurzich bé-
hem pracovniho zasedéni silné vynikla
Stépanova znalost panonské fléry jezera
a jeho mokfadniho i stepniho okoli. Na
zpate¢ni cesté jsme z brnénského auta
vystoupili a ubytovali se v Drasenhofenu,
posledni rakouské obci pred ¢eskosloven-
skou hranici. Odtud jsme se dopoledne
dalstho dne vypravili k hraniéni linii, aby-
chom se z rakouské strany podivali na ryb-
nik Nesyt. U rakouské vystrazné tabulky
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2 Stépan Husék s vnuckou Ellou,
dcerkou jeho starsi dcery Lucie Tsoref,
pfi rodinném setkdni u mladsi dcery
Jitky Malinkové v Morkavkach u Brna
v 1été 2012. Foto L. Tsoref

a pozorovatelny nasich pohrani¢niki za ni
(odkud jsme byli bedlivé sledovani) se
najednou vztekle obotil a vyskakoval az
k nagim kolentim kiecek jako chrabry, byt
nevédouci, obrance hranice zemfi ,,tdbora
miru“. Moznd zabrénil trapasu, ktery by
urcité vyvolalo nase nelegélni pfekroceni
hranice opadnym smérem, nez o jaky se
tehdy nasi obcané spise zajimali.

Na pobtezi Nesytu na dohled od hranice
lezi také jedno z poslednich jesté existuji-
cich jthomoravskych slanisek, jezZ méa nyni
statut ndrodn{ prirodni rezervace. Stépan,
jako vyborny znalec rostlin, do Maringot-
¢ina zapisnicku pro potieby ostatnich spo-
lupracovnikd jiz v r. 1969 sepsal vSechny
tehdy tam rostouci druhy slanobytnych
rostlin — halofytt obligatnich i fakultativ-
nich — s charakteristikami jejich dil¢ich
stanovist. Ostatné z jeho kandidéatské
disertace (obdobé& dnesni doktorské diser-
tace) ziskdme cenny souborny obraz sta-
vu vegetace v8ech Lednickych rybnika
v 70. letech 20. stoleti. S revizi stavu vege-
tace tehdy poloprazdného rybnika Nesyt
je spojena i posledni Stépanova expedice
v jeho Zivoté; také jsem se ji z¢asti ticast-
nil. Za cenu velkého vypéti sepsal tehdy
Stépén fytocenologické snimky a nedal si
vzit ani odbér ptadnich vzorkt ze dna Ne-
sytu—az do chvile, kdy si, a¢ nerad, musel
pfiznat inavu, a polni lopatku pfedal kole-
gyni Andree Kucerové. Bylo to 20. srpna
2014, jen dva mésice a nékolik dni pfed
tim, nez musel opustit tento svét, dva a ptil
mésice pfed svymi pétasedmdeséatinami.
Pravem se obaval, Ze se jich nedozije, kdyz
jsem s nfim mluvil dplné naposledy, kratce
pied jeho asi desetidenni hospitalizaci.

O necelé tfi roky pozdéji vysla posledni
publikace, k niz dal Stépén podnét a na
niz ma hlavni autorsky podil. Je to jeho
a ma kapitola o vodnich a pobfeznich ma-
krofytech dolniho toku Dyje a Moravy na
tzemi Ceské republiky v knize vénované
makrofytim celého toku Dunaje a nékte-
rych jeho pfitokd, vydana Nakladatelstvim

Academia (G. Janauer a kol. 2018; také
recenze v Zivé 2019, 6: CLXXII).

O pozoruhodnych cestovatelskych za-
7itcich se Stépénem by se dalo popsat
hodné dalsich stranek, ale az jindy a jin-
de. Za zhodnoceni nepochybné stoji jeho
dlouholetd spoluprace se slovenskymi
hydrobotaniky. Za alespori kratkou zmin-
ku stoji téz zazitky z nasich spole¢nych
ucasti na nékolika mezinarodnich konfe-
rencich o vodnich rostlinach (ptivodné
vodnich plevelech). Za delsi vypravéni
pak vyli¢eni nékterych kuriéznich zkuse-
nosti z osmitydenniho pracovniho pobytu
v Austrélii (1996) a z ,Ramsarské” expedi-
ce do Norska (2010). Do nasi neoficiédlni,
ale nepochybné t¢inné zahrani¢ni pomo-
ci ptispél Stépan cennou hfivnou svym
aktivnim pedagogickym pisobenim pfi
mokfadni a rybni¢ni ¢4sti limnologickych
kurzt, potddanych kazdoroéné v letech
1986—-2007 pro ucastniky z rozvojovych
zemi tfeboriskym tsekem Botanického
tstavu AV CR ve spolupraci s Limnolo-
gickym udstavem Rakouské akademie véd
v Mondsee a nizozemskou Univerzitou
IHE v Delftu.

O cennych vysledcich Stépanova piiso-
beni v tfeboriském tseku Botanického tsta-
vu jiz bylo dost napséno, ale i zde chci
upozornit na jeho hlavni trvalou zasluhu —
zalozeni venkovni sbirky mokfadnich
a vodnich rostlin (nyni Botanické zahrady)
ihned po Stépanové ptichodu do Tteboné
v r. 1976 a mnohaletou néslednou péci
o ni. K tomu se ptidruzila pozdéjsi koupé
opusténé a castecné zaplavené piskovny
jako vhodného mista k vysadbé ve sbirce
pfedpéstovanych sazenic rostlinnych dru-
hti jak chrdnénych, tak obecné ohroZenych
nadmérnou eutrofizaci nebo znec¢isténim
jejich stanovist.

Nase zobrazeni osobnosti Stépana Husé-
ka by nebylo tiplné bez stru¢ného odkazu
na jeho nekonformni ob¢anské postoje,
zejména v letech 1968—89. Zacit miiZzeme
Gcasti na brnénské demonstraci 21. srpna
1969, pii prvnim vyrodi vpadu ,,bratrskych*
armad do Ceskoslovenska. Tehdy St&pan
jen o vlas stihl utéct zufivym milicionaiim,
kteti ho chtéli zatknout. Pfidat 1ze jeho
trvalou vzajemnou korespondenci s Jose-
fem Svobodou, védecky nejvyznamnéjsim
exulantem z fad nagich brnénskych kolegti
a pratel, dnes emeritnim profesorem uni-
verzity v Torontu. Stépén byl téZ pravidel-
nym posluchac¢em rozhlasové stanice Hlas
Ameriky a dopisoval si s autorem jejiho
popularniho pravidelného pofadu Zapis-
nik z USA Martinem Cerméakem, coZ byl
pseudonym vyznamného pfedtnorového
kritika komunistické politiky Iva Duchacka
(1913-1988). Od r. 1989 se Stépan vyznam-
né podilel na raznych aktivitach obcan-
ské spole¢nosti mésta Treboné, mimo jiné
aktivni Ggasti v pfeshraniénim partnerstvi
s nasimi bezprostfednimi sousedy v Dol-
nich Rakousich.

Toto vypravovani by nebylo tplné bez
zminky o Stépénové ob&tavé manzelce
Anezce Husékové, kterda mu jako zemédél-
ska inzenyrka byla i oborové blizka. Byla
jeho celoZivotni oporou a platnou spolu-
pracovnici pfi terénnich vyzkumech a zpra-
covani jejich vysledkua. Asi rok a ptl po
Stépanovi odesla na vétnost i ona. Oba si
zaslouzi nas vdék a dctu.
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