Evzen Kus

O c¢em se (ne)mluvi
Zoologické zahrady maji problém...

Chov zviiat, at jiZ z hospodaiskych diivedii, pro potéchu, nebo jiné tucely, je sta-
ry jako lidstvo. Na rozdil od prirodniho vybéru je fizen ¢lovékem chovatelem,
z hlediska jeho subjektivnich z4jmii, zkuSenosti a predstav. Cas od ¢asu nastava
situace, kdy je tfeba z nejruznéjsich divodu nékteré jedince z chovu vyradit

nebo se jich zcela zbavit.

V minulosti to bylo pfevdzné v chovu hos-
podatskych zvifecich druhd, kde bylo nut-
né tedit stafi, pfipadné zdravotni stav jed-
notlivych zvifat. D¥ive bylo feseni svym
zptsobem rychlé a jednoduché. Jedinec,
ktery pfestal byt v chovu zaddouci, potfeb-
ny ¢&i jinak produktivni, putoval na jatka
(v ptipadé velkych druhi hospodafskych
zvifat) nebo byl utracen jinak. Mnohé se
zménilo se vznikem zoologickych zahrad.
Jednim z cilt zoologickych zahrad bylo
ukazat navstévnikim co nejvice zajima-
vych druhi zvifat. Zpoc¢atku nebylo jedno-
duché néktera zvirata vibec udrzet delsi
dobu nazivu. V téch dobach bylo relativné
snadné uhynulé jedince nahradit dalgimi
z volné pfirody. S tim, jak se prohlubovaly
chovatelské znalosti, se zacala situace mé-
nit. Nékdejsi ,, konzumenti“ se postupné
ménili v ,,producenty”. Ubytky v chovech
uz nebylo potieba dopliiovat zvitaty z vol-

né ptirody a nastaly prostorové a provozni
problémy. Vsude, kde se zacal chov dafit
a zvifat u vétsiny druht p¥ibyvalo, bylo nut-
né fesit otdzku co s prebyte¢nymi jedinci
(zejména se samci). Zpocatku nastdvala
takova situace u ,,oby¢ejnych“ druht jako
tfeba pum nebo medvédt hnédych. Pozdé-
ji se zacala tykat i vzdcnych a ohroZenych
druht. Zoologické zahrady jsou sice v pod-
staté zootechnickymi provozy, oviem jejich
stéZejni poslani spociva v roving vzdélava-
ci, kulturné-vychovné, v neposledni fadé
védecké, ale i v ochrané ohroZenych druhi.
Tes1 se velkému zajmu vefejnosti, o Cemz
mimo jiné svéd¢i navstévnost, kterd predci
veskeré kulturni i sportovni akce.

Déni v zoologickych zahradach zajima
média i vefejnost. Mnoha zvitata se stavaji
doslova celebritami (viz nap¥. pfispévek
k 60. vyroci pfichodu indické slonice Gu-
lab do prazské zoo na str. CII tohoto &isla).

1 Pojmenovani uzitkovych domacich
zvifat je rovnéZ velmi oidné. Zejména

u kraliki, tolik oblibenych u déti, to
muze vést k nepffjemnym a emotivnim
situacim. Foto H. Kiisova

2 K Prevalského (Equus przewalskii).
Mnichovsky hiebec Simon byl dlouha léta
hlavnim plemenikem v Tierparku Hella-
brunn a Zoo Praha a stal se otcem 64
hiibat. Z dne$niho hlediska je klasickou
ukézkou nezadouci genetické ,,pferepre-
zentovanosti“. Foto z archivu Zoo Praha
3 Zirafa Rothschildova (Giraffa camelo-
pardalis rothschildi), v soutasnosti
povaZovana spise za ekotyp Zirafy nuibij-
ské (G. camelopardalis camelopardalis).
Pocatek chovu vr. 1973 v Zoo Praha,
tehdy pomérné vzacného poddruhu
zirafy. Dnes jeho chov v evropskych zoo
podléha stalé regulaci. Foto V. Motycka

V Zivé paméti je pFipad utraceni Zirafitho
samce Mariuse v zoologické zahradé v Ko-
dani r. 2014. KdyZ kodariska zahrada ozna-
mila vefejnosti zdmér pfebytecného samce
utratit, zvedla se vlna emoci. Vznikla petice
za jeho zachranu, kterou za masivni podpo-
ry médii podepsalo iidajné na 30 tisic lidi.
Zahrada v8ak nakonec pfes vSechny protes-
ty uvedeného samce utratila a maso bylo
zkrmeno. O nékolik dni pozdé&ji se néco
podobného opakovalo v dali ddnské zoo.
Jako vzdy v takovych p¥ipadech doslo
k ndzorovému stfetu dvou nesmititelnych
piistupt. Zajimava byla reakce v jinych
zoologickych zahradach. Nekteti feditelé
evropskych zoo se postavili na stranu od-
puarctd utraceni, s ujiténim vefejnosti, Ze
,u nds by se nic takového nemohlo stat®.
Obhajci vyfazovani piebyte¢nych jedinci
z chovu argumentovali pfedevsim snahou
o zkvalitnéni chovu z hlediska optimalni
genové konstelace. Zejména u samcti se dii-
ve jejich kvality posuzovaly podle poctu
zivotaschopnych potomki. Vétsinou platilo
¢im vice, tim lépe.

Klasickou ukazkou byl v druhé poloviné
20. stoleti chov koni Pfevalského (Equus
przewalskii), tehdy vzacného druhu, ktery
na konci 60. let 20. stoleti zmizel z volné
ptirody (viz Ziva 2012, 3: 145-148). Hlavni
chovny hfebec mél moznost mit s vybra-
nymi klisnami hiibata, dokud byl plodny.
Pak na jeho misto nastoupil mladsi a si-
tuace se opakovala. Mnichovsky h¥ebec
Simon mél ve dvou zoo celkem 64 potom-
ki, ktefi byli de facto do zna¢né miry stale
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stejnymi ,,.kopiemi* (obr. 2). To uZ dnes nenfi
myslitelné. Plemennf{ hiebci jsou po urcité
dobé odstavovéni (zabranéni nezadouci
,prereprezentovanosti“) nebo vyménéni
s jinymi chovy (transfer hiebcit). Geneticky
piistup k vytvafeni populaci ex situ vybra-
nych druhti se zacal prosazovat v poloviné
90. let 20. stoleti. Jednim z dtisledkt bylo
planovéani chovnych programi, kde byl
kazdy chovny jedinec posuzovén podle
genetickych, resp. popula¢né-demografic-
kych analyz. Cilem téchto snah bylo vy-
tvoteni populaci druht s minimalni moz-
nou pocetnosti a maximalni genetickou
variabilitou. Ke konci 90. let se mezi evrop-
skymi chovateli koni Pfevalského rozprou-
dila va$niva diskuze ohledné budoucnosti
chovu druhu. Vyvolal ji graf s prognézou
vyvoje stavii koni Pfevalského v zoologic-
kych zahradach. To bylo v dobg, kdy zoo
zily v neredlnych pfedstavach masového
pfesunu koni Pfevalského v rdmci reintro-
dukénich programt v Mongolsku a v dal-
$ich sttedoasijskych zemich. Podle populac-
nich analyz hrozilo, Ze ke konci 20. stoleti
bude v evropskych zoo pfes tii tisice jedin-
ctit koné Prevalského. Takové mnozstvi by
bylo pro zoologické zahrady zna¢nou eko-
nomickou i provozni zatézi. Verdikt popu-
la¢nich genetiki byl netiprosny. Podle nich
je tfeba velikost populace redukovat i za
cenu utraceni ur¢ité ¢asti mladych hfebcu.
Predstava utrdceni zdravych mladych zvi-
fat v8ak byla pro vétSinu chovatelt koni
nepfijatelnd, omezili tedy pfipousténi.

S problematikou utrdceni zvitat v zoo-
logickych zahradach do jisté miry souvi-
seji i pfipady, kdy se samice po porodu
odmitne z nejriznéjsich dtivodt o mlade
starat. D¥{ve bylo b&éZné mladé odebrat
a pokusit se o umély odchov, coz byla zale-
Zitost ndro¢na a s nejistym vysledkem.
I kdyz se mladé podatilo odchovat, vzdy
existovala moznost, Ze ztistane po zbytek
Zivota fixovéno na ¢lovéka. K tomu docha-
zelo zejména u savct a ptakd. Hrozba vtisté-
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ni neboli imprintingu vedla k vymysleni
nejraznéjsich zptsobli péce a krmenti, aby
si mladé nezapamatovalo podobu ¢lovéka.
Soucasny trend se k umélym odchovim
stavi vice neZ rezervované a fada chovatelt
v zoologickych zahradach je dokonce zce-
la odmitla. Zastanci tohoto p¥istupu argu-
mentuji tim, Ze dsili spojené s umélym
odchovem neni adekvétni dosaZenym vy-
sledk@im. Casto se ukazuje, e matka mladg
instinktivné zavrhla, protoZe nebylo Zivota-
schopné. Na viné mizZe byt napt. néjaka
skrytd vyvojové vada nebo letalni geneticka
konstelace. Proto je podle nékterych chova-
telt 1épe nechat situaci volny pribéh. Na
druhé strané je ponechani mladéte jeho
osudu vefejnym minénim povaZzovano za
nepiijatelné. Pfed nékolika roky se v ostrav-
ské zoo narodilo sliing, u néhoz bylo jasné,
Ze neni zivotaschopné. Proto bylo rozhod-
nuto do dalstho vyvoje nezasahovat. Sliné
nakonec opravdu uhynulo a feditel zoo
musel Celit obvinéni z tyrani zvifat.
Jednopohlavni skupiny jsou jednou
z moznosti, jak vytvotit nové expoziéni ¢i
z&lozni chovy v men3sich dcefinych zoo
nebo ve zvitecich ttulcich. Nejcastéji to
byva u samct, kdy se vytvareji tzv. mlade-
necké nebo také bakala¥ské skupiny (bache-
lor groups). Takové feseni je podle odpiir-
cu utrdceni spravné a tcelné. Je viak tieba
Tici, ze i kdyZ souziti samct mtZe po urci-
tou dobu uspokojivé fungovat, staci jeden
konflikt dvou jedinct a poméry ve skupi-
né se zméni. Potom nezbyde nic jiného,
nez agresivni zvife oddélit a celou skupinu
znovu rozdélit a pfeorganizovat. Podobné
nebyva optimalnim feSenim deponovat
nevhodnd zvifata v pobo¢nych chovech.
ZAdn4, ani ta nejvétsi a nejbohatsi, zoologic-
k4 zahrada na svété nemé takové prostoro-
vé a ekonomické kapacity, aby si mohla
dovolit chovat neomezené mnozZstvi zvi-
fat. V souvislosti s tim se hovofi o moznos-
ti ovlivnit pohlavni cykly u druht, u nichz
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hrozi , pfemnozeni“. Nejcastéji jsou nadéje

vkladany do antikoncepce. Ta je vak na-
kladn4, nékdy malo i¢innd a muze se stat,
Ze v okamziku, kdy se chovatel rozhodne
zvite vrétit do chovu, se pravidelny cyklus
nemusi obnovit. U samct pfichédzi v iva-
hu hlavné klasick4 kastrace. Chemicka
kastrace podle zkusenosti nebyva p¥ilig
Uspésnd. Pro velké chovatele existuje jesté
moznost zbavit se nadbyte¢nych jedinct
deponaci jinam, bez nutnosti utrdceni. To
je svym zpisobem lédkavé, ne vzdy se ale
zvifata dostanou do odpovidajicich pod-
minek. V malych zahradach a zookoutcich
vétsinou chybéji jak penize, tak personal
i vhodné prostory.

Odpovéd na otazku, co s pfebyte¢nymi
jedinci, je nesmirné slozitd a do zna¢né
miry i emotivni. Neni to jednoduché ani
v zoologickych zahradéach. Kazdé rozhod-
nuti o utraceni zvitete (s vyjimkou zdra-
votnich divodu) je zdvazné a nese rizika
nejen ve vztahu k vefejnosti. Do jisté miry
miZe ovlivnit celkovou atmosféru, obzvlas-
té mezi oSetfovateli, ktefi Ziji se zvifaty
v bezprostiednim kontaktu a maji k nim
vétsinou citovy vztah. Kazdy p¥irtstek byva
divodem k radosti a potvrzenim smyslu
existence zoologickych zahrad. Kazda zoo
se snazi uspéchy prezentovat, proto se vel-
mi asto pofadaji kitiny za ti¢asti celebrit,
a zvife dostava jméno. A jak se ukazuje, pra-
vé to muze vie zkomplikovat. Jméno zvite
zdsadnim zpisobem personifikuje a mize
prispét k jeho vSeobecné oblibé. Je pak
daleko téz31 vysvétlit vefejnosti, proc se
pravé s nim v chovu déle nepocita. V sou-
¢asné dobé probihd v zoologickych zahra-
dach diskuze, zda viibec davat zvifatim
jména. Nékteré zahrady u nés i v zahranici
dokonce ptestaly pofadat zminéné kitiny,
ikdyZ tim pFichazeji o kyZenou publicitu.
Je to v dobé, kdy sili hlasy zpochybiiujici
samotnou existenci zoologickych zahrad.
Proto je tfeba vechna rozhodnut{ o utra-
ceni posoudit ze vSech moZznych hledisek
a dobfe uvézit, zda je nezbytné.
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