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S hodnocenim védy
by se to nemélo prehanét

Svét je sloZzity a neni jednoduché se v ném vyznat. Proto zjednodusené pohledy
na cokoli jsou ¢asto vitiny a najdou si i zna¢né publikum. Nékdy vsak muZe byt
zjednoduseni takové, Ze podava dosti zkresleny pohled. Jsme-li si tohoto zkres-
leni védomi, zachazime s takovymi zjisténimi opatrné. Pokud ovsem se stanou
bernou minci, napéachaji se tim jen $kody - a to tim vétsi, o jak dulezitych vécech
rozhodujeme. A to je i pfipad soucasného hodnoceni védy.
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Bodovani vieho moZného a sestavovéni
riznych Zebticki a pofadi, ¢asto zcela ne-
smyslnych, je vSeobecné popularni a v po-
sledni dobé stéle vice i ve védé. Vzhledem
k tomu, Ze s hodnocenim védy byva vétsi-
nou spojen boj o penize, je tieba k hodno-
ceni jednotlivych praci, védeckych pracov-
nikd, instituci, rezortd i statd pristupovat
obezietné a se znalosti véci.

Dnes tak velmi popularni scientometrie
(hodnoceni védeckych vykont) vychazi
z bibliografickych databazi Ustavu vé-
deckych informaci (ISI) ve Filadelfii za-
loZeného v r. 1960 E. Garfieldem. Citac-
ni databaze jsou dostupné na internetu
jako databazovy servis ISI Web of Know-
ledge, jehoZ soucasti je databaze Web of
Science.

Scientometrie se opira pfedevsim o tfi
kritéria:

e Impakt faktor (IF) Gasopisu, tj. vypocte-
né ¢islo, které udavé, kolikrat jsou ¢lanky
zvefejnéné v piislusném casopise pru-
mérné citovany béhem prvnich dvou let
po uvefejnéni (v posledni dobé se zavadi
i pétilety interval, ktery vypovida vice).
Predpoklada se, ze ¢im vétsi IF, tim vy-
snahu publikovat v ¢asopisech s co nej-
vétsim IF, nebot by to mélo dat vétsi vahu
jejich praci. Impakt faktoru se podrobné
vénoval T. Grim v Zivé (2009, 1: XII).

e Cita¢ni ohlasy (SCI), tj. pocet ¢lankt, ve
kterych jsou citovany publikace konkrét-
niho autora. I této problematice se detail-
né vénoval T. Grim v Zivé (2009, 3: XLIV).
Omezeni a piiklady piekvapivé nespoleh-
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Tato kazdoro¢né vydavand publikace
Ustavu védeckych informaci ve Filadelfii
uvadi mimo jiné i netrpélivé o¢ekavany
impakt faktor sledovanych ¢asopist.

livosti bibliografickych databdzi uvadi
A. Holy ve Vesmiru (2000, 6: 345).

e Hirschuv index (H-index), ktery odpo-
vida poctu publikaci konkrétniho autora,
které byly minimélné tolikréat citovany.
Napt. H-index 10 ¥k, Ze 10 ¢lanka auto-
ra bylo citovano 10x a vice. Podrobnéji
o této charakteristice viz také ¢lanek ve
Vesmiru (2006, 9: 555).

Na prvni pohled to vypada rozumns,
jisté je dobré védeckou aktivitu néjakym
zpusobem hodnotit. Nemélo by se to ale
prehanét a tato pomocna kritéria absolu-
tizovat. Dnes to dospélo tak daleko, ze
pouhé ¢islo zjisténé , lustraci na Web of
Science urcuje kvality pracovnika a ¢asto
i nevyznamné rozdily v pofadi pak roz-
hoduji, napf. o pfidéleni grantu, nékde
i o prodlouzeni nebo neprodlouZeni pra-
covni smlouvy. A i védci sami tomuto
,Zebfitkafeni® ¢asto propadaji a nékdy
aZ malicherné az détinsky — v dasledku
humorné — porovnévaji, zda konkrétni
védci dosahli napf. 50 nebo 60 citaci ro¢né.
Komicnost takového porovnavéani vzbuzu-
je asociaci s uréovanim velitele klukovské
party ve filmu Knoflikova valka.

Je tieba ¥ici, Ze cita¢ni databaze vznik-
ly nikoli za t¢elem hodnoceni praci, ¢aso-
pist, pracovnikt nebo instituci. Smyslem
byla reflexe védy, cita¢ni historie, rtizné

pohledy na jednotlivé obory a analyzy
trendd pomoci statistiky cita¢nich frek-
venci apod. Dokonce sdm ,,otec zaklada-
tel“ E. Garfield disledné varoval pfed zne-
uzitim napt. IF. Pravé IF je zaloZen na
prumérnych hodnotach (s velikym rozpty-
lem jednotlivych hodnot a navic se silné
nerovnomérnym rozdélenim, protoZe vyse
IF je dosazena hlavné vysokou citovanos-
ti jen malého poctu nejvice citovanych
praci) a neplati pro jednotlivé ¢lanky ¢i
autory, navic pro kazdy rok ma rtizné hod-
noty a v fadé pfipada vykazuje znacény
meziro¢ni rozptyl hodnot. Publikovani
v Gasopise s vysokym IF oviem nezarucu-
je budouci vysokou citovanost ¢lanku.
Citovanost sice IF ¢asopisu urcuje, ale
nemusi to platit naopak! Velké omezeni
predstavuje vybér ¢asopisti zahrnutych
pro pfidélent IF. Pfikladem mtiZe byt napf.
¢asopis Preslia vydavany Ceskou botanic-
kou spole¢nosti. Po fadu let byl opakova-
né filadelfskym ISI odmitan; kdyz se vsak
podatilo tento postoj zlomit, rdzem se stal
periodikem s velmi slusnym IF v ramci
oboru. Scientometricka hlediska lze totiz
uplatiiovat pouze v izkém vybéru — v zad-
ném piipadé se nehodi pro srovnavani
mezi riznymi obory, protoze:

e Cita¢ni zvyklosti jsou v riznych oborech
rizné. [Poznamka: pro obor botanika tuto
problematiku zpracoval F. Krahulec ve
Vesmiru (1993, 6: 348), pro taxonomicko-
ekologické obory P. Kovar rovnéz ve Ves-
miru (1995, 10: 585).]

e Citovanost zavisi na velikosti védecké
obce v daném oboru.

e Velky vyznam ma objekt studia — napt.
¢lanky s molekularni analyzou DNA vol-
né rostouci rostliny, hospodarské plodiny
nebo ¢lovéka maji zcela odlisnou citova-
nost.

e Dalsim problémem je podhodnoceni
kniznich publikaci.

V soucasnosti se u nas scientometricka
hlediska naduzivaji s negativnimi dusled-
ky, které mohou byt fatdlni. Obsah védec-
kého sdéleni se nékdy stdva druhofadym
ana prvni misto se dostava osobni uspéch.
Je to podobné, jako kdybychom uméni
posuzovali kritériem prodejnosti. Jistéze
existuje zavislost mezi vyznamem a velikos-
ti umélce na jedné strané a komer¢nim
uispéchem na strané druhé. OvSem tento
vztah ovliviiuji mnohé neumélecké fakto-
ry (tfeba vzajemné osobni vztahy) a navic
faktor ¢asu mnohdy tento vztah provéti
velmi zdsadné. A tak i ve védé muZe byt
uplatnéni kritéria ispéchu velmi kontra-
produktivni a v kone¢ném vysledku muze
védu i poskodit.

Pokusime se zde shrnout vyhrady, které
mame k pfilisnému zohlediiovéani scien-
tometrickych kritérii, aniz bychom je jako
takové zatracovali. Impakt faktor ¢asopisi
se velice 1i3{, jak jiZ bylo fe¢eno, mezi obo-
ry aivrameci pfirodnich véd (kde ostatné
vSechna tato kritéria maji sviij ptivod) jsou
znac¢né rozdily. Laboratorni obory maji
jinou cita¢ni dynamiku. Pét, natoz 10 let
stary ¢lanek se uz vétsinou necituje, zatim-
co napi. v ekologickych disciplinach jsou
tfeba i 20 let staré ¢lanky nékdy hojné cito-
vany, o taxonomickych oborech nemluvé
—tady miiZe i 50 let stard prace byt mnoh-
dy stale povazovéna za kvalitni nehledé na
to, Ze v téchto oborech je nutno povinné
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(z davodd nomenklatorického pravidla
priority) stéle brat v potaz pravé prace nej-
star$i, tedy i 200 a vice let staré. Pocita-
me-li IF pouze za posledni dva roky od
publikace, je rozdil nasnadé (mezi vysi IF
a poloc¢asem citovanosti je ¢asto nepfima
tméra). Humanitni discipliny tradi¢né
vice stavéji na kniznich publikacich, niko-
li na ¢lancich v impaktovanych ¢asopi-
sech. Impakt faktor — podobné jako pfimér
s uménim — mize nékdy byt spise ukaza-
telem popularity ¢asopisu nez jeho kvali-
ty (dale hrajf roli velky podil autocitaci,
kratky ¢asovy tsek pro hodnoceni, vliv
rizné ,,vyrobn{ lhiity“ jednotlivych ¢aso-
pist, délka recenzniho fizeni aj.) nebo p¥i-
padné ukazatelem miry obtiZnosti do néj
proniknout. Sice existuje uréita korelace
mezi popularitou a kvalitou (umélce i vé-
deckého ¢asopisu), ale tento vztah ovliv-
fiuje mnoho dalgich faktord. Napf. ¢lanek
odmitnuty redakci ¢asopisu nemusi byt
dostate¢né kvalitni po forméln{ strénce,
ale mtze byt i velmi zdsadni, revoluéni
a pfedbihajici dobu. Podobné nelze posu-
zovat kvalitu vyrobku na zakladé jeho zna-
mosti z reklamy.

Velmi dilezity je ovSem fenomén zpét-
né vazby. Jakmile se né&jaky zptisob hod-
noceni za¢ne uplatiiovat, postupné se stale
vic za¢ne uvazovat, jak nejlépe v téchto
kritériich uspét. Védci navysuji citova-
nost vlastnich praci rozdélovanim ¢lankd,
autocitacemi, spoluautorstvim, zac¢leng-
nim do ,,citaénich bratrstev* atd. Podobné
redakce za¢nou pracovat na zvyseni IF
svého ¢asopisu. V kazdém ptipadé dyna-
mické zmény sledovanych kritérii (napt.
IF tasopisu) budi reakci jak pFispévateli
na jedné strang, tak redakce na strané dru-
hé. Posledni dobou vyrazné vzrostl pocet
citaci, pocet spoluautort a vzrostl také
pocet ¢lankd. To je nejspis hlavné dano
tim, ze se védé vénuje stédle vice lidi, ale
asi nejen tim. U¢elovost publikaci pro do-
sazeni védecké hodnosti, granta aj. je dosti
¢astou motivaci. Kritéria hodnoceni védy
jsou v soucasnosti jiZ zjevné zanesena ne-
malym podilem tohoto tc¢elového , sumu”
— a situace se muze dale zhorSovat.

Cita¢ni ohlasy podle nageho nazoru vy-
povidaji nejvice o zndmosti pfislusného
védce ve svété, coZ je samoziejmé véc
dtlezité, ale nemusf odrazet jeho vyznam
pro dany obor v tuzemsku. To plati hlavné
pro vysokoskolské ucitele. Osobné pova-
Zujeme za vypovidajici az fadové rozdily
v celkovych ohlasech védecké prace za
cely dosavadni védecky zivot p¥islusné-
ho pracovnika. Dobré by ale bylo pfipomi-
nat, Ze nejstarsi generaci nasich aktivnich
védcid by se mél odcitat ¢as pfed r. 1989,
kdy bylo ¢asto technicky i politicky obtiz-
né publikovat v dobrych zahraniénich ¢a-
sopisech a neznevyhodiiovat je napf. p¥i
posuzovani grantovych zddosti. Totéz pla-
ti i pro mladé védkyné po matetské dovo-
lené. Nékdy hraji v citovanosti roli i zcela
vedlejsi faktory — napt. autofi se jménem
ze zacGatku abecedy jsou vice citovéani nez
ti z konce; delsi ¢lanky jsou citovany cas-
t6ji; americti védci upfednostiiuji v citacich
své americké kolegy; neanglicky psané
préce jsou vyrazné méneé citovany; ¢lanky
se Ctyfmi a vice autory byvaji vice citova-
ny nez ty s jednim az tfemi autory atd. (viz
¢lanek T. Grima, Ziva 2009, 3: XLIV).
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Za nejméné vypovidajici povazujeme
H-index. Jednak je vyrazné ovlivnén véd-
nim oborem, ale kromé toho i dal§{mi fak-
tory (napt. vékem pracovnika). Domniva-
védec napise nékolik nebo t¥eba jen jed-
nu praci, jez viak vyznamnym zpisobem
ovlivni vyvoj oboru v celosvétovém méfit-
ku (napt. zdsadni nova metodika nebo teo-
rie), nez kdyz publikuje tfeba 15 standard-
nich praci, které cituje 15 jinych autort
(H-index 15 je u néds povazovan uz za do-
cela slusny, pfi¢emz 15 citaci na jednu
praci neni v sirsich oborech zase tak oslni-
vé). Vedle toho jsou vsak pro védu dile-
ziti schopni organizatofi, pracovnici s pe-
dagogickymi schopnostmi, propagatoti
a popularizatoii, ktefi jsou nezastupitelni
zejména na univerzitach.

Prilisny dtiraz na scientometricka krité-
ria, jejich mechanické uplatiiovani (napf.
namétkovou ,,lustraci“) a sestavovani scien-
tometrickych Zebfickti mtZe byt i zneuZi-
véano k riiznym osobnim nebo skupinovym
zajmim na védeckych pracovistich. Re-
centné se tak stalo napf. na katedie bota-
niky P¥irodovédecké fakulty Palackého
univerzity v Olomouci, kde schopnému
pedagogovi se Sirokym rozhledem a stu-
denty velmi oblibenému nebyla prodlou-
zena pracovni smlouva — zaminkou byly
nizsi vysledky ve scientometrickych kri-
tériich. Naopak se podporuji izce zame-
Feni, mimo tizky obor neznami pracovnici
sériové produkujici bézné védecké ¢lanky,
které povétsinou stejné asi zapadnou. Maji
za né ale vice ,bodi”. Dliraz na sciento-
metrickd kritéria vede k tomu, Ze fada véd-
cli programové odmita investovat ¢as do
psani ¢eskych ¢lankd, knih véetné uceb-
nic, popularizovat sviij vyzkum a rozsifo-
vat si pfehled nejen o vlastnim oboru, na-
toZ mezioborové. Vede to k tak absurdnim
konciim, Ze z téchto divodid nenf vyhodné
podilet se ani na prestiznich a ojedinélych
dlouhotrvajicich védeckych projektech,
napt. jako mnohosvazkova Kvétena CR,
které jsou vsak zaroveri pro dal3i vyvoj
oboru v dané zemi urcujici. P¥itom takova
souhrnné dila — pokud tedy vzniknou — po-
uzivaji v8ichni v daném oboru s naprostou
samozfejmosti. Nastaveny systém tak vy-
chovéva tizce zaméfené specialisty, coZ je
zv]45té na univerzitach nezadouci trend.
Podléhaji tomu pak i studenti. Setkali jsme
se s nazorem cerstvého absolventa jednoho
pfirodovédného oboru, Ze hlavnim cilem
védecké préce je publikovat v ¢asopise
s IF. Viibec si neuvédomoval, Ze by mélo
jit primarné o poznéni jako takové, pocho-
peni podstaty véci a az poté o pfedani zis-
kanych informaci ostatnim v pfislusné
védecké komunité a idealné i mimo ni,
tj. mimo tzky okruh specialist. Celkové
povazujeme piilidny diraz na sciento-
metrickd kritéria zvlasté v dlouhodobém
pohledu za velmi nebezpeény, vedouci
k tizké specializaci a k jistému typu védec-
kého egoismu. Jinymi mechanismy se
muiZze dosahnout toho, co chtél minuly re-
zim — mit dobré uzké specialisty bez $ir-
$iho rozhledu. Takovi jsou samoziejmé
manipulovatelnéjsi a zavislejsi na chlebo-
darcich. To v8ak mutze hrozit vyhledové
i nyni. Omezuje se tim svoboda védecké-
ho mysleni a védecké prace viibec. Za nej-
vice zavadéjici vSak povazujeme predavat

tyto navyky védeckému dorostu, tj. studen-
tim jednotlivych obori. To se opravdu ne-
musi vyplatit a maze to ve vysledku vést
ke stagnaci védy.

Uspokojeni z vlastni prace je dtlezité
pro kazdého ¢lovéka a prestiz, uznani
a ocenénf jsou ve védé dilezitymi stimu-
ly. Ani védctim se jeSitnost nevyhyba (ba
naopak), nicméné dualezité je udrzet ji
v rozumnych mezich. Trendy soucasné
civilizace, kdy hlavnim a nékdy i jedinym
kritériem se stdva vykon a uspéch, viak
tyto rozumné meze ¢asto valcuji a bofi.
Negativni sociologické dopady na védec-
kou komunitu uvedla Z. Petdkova v ¢lanku
Impakt faktor: Opa¢né minéni (Vesmir
2007, 10: 605). Kompetice je uzite¢na pro
srovnani i stimulaci, nicméné ptrekroci-li
urcitou mez, stava se negativnim faktorem.
Neékteré ptivodné dobfe zamyslené stimu-
ly se pak mohou naopak stat kontrapro-
duktivnimi. Tristni a zaroven zavadéjici
je zaménovani smyslu védecké prace za
tcelnost, kdy se prostiedek stdva cilem.

Vyse diskutovana scientometricka kri-
téria i pfes uvedené vyhrady vétSinou
nepochybné koreluji s kvalitou védecké
prace a mohou tedy slouzit jako hrubé mé-
Fitko. Hlavné vSak neexistuji lepsi kritéria,
nicméné i tato by se méla pouzivat kom-
plexné spolu s dalsim kvalifikovanym
hodnocenim a hlub$im pohledem. Pokud
se vSak scientometrickd kritéria berou
absolutné, naduzivaji se a zneuzivaji i ve
védecké komunité, zavani to fachidiocii.
Zmiriovand omezeni, nedostatky a mozné
chyby nejsou odmitdnim hodnoceni vé-
decké prace jako takové. Zpétna vazba je
dulezita v8ude, protoze kazdy systém bez
zpétné vazby degeneruje. Je vsak zapotie-
bi, aby se tato korekce uskute¢nila kvali-
fikované. Velmi nebezpecné je ale osvoje-
ni a pouziti scientometrickych ukazateli
uredniky ovladajicimi toliko kupecké po-
¢ty. Tato kritéria jsou pochopitelné laka-
va — publikaci Ize ,,ocenit” jako znamkou
ve Skole a ostatné i cely dosavadni Zivot
védce lze charakterizovat jednim inde-
xem, tedy jednoduchym ¢&islem. Jak prosté,
jak vypovidajici, nebot védecké (vzdyt
scientometrie je pfece véda), a tedy objek-
tivni! OvSem pouzivani ¢ehokoli bez zna-
losti véci nemiize dobie dopadnout. Kazdy
piistroj, i sebejednodussi, obsahuje ndvod
k pouziti (navic s pokyny, ¢eho se vyvaro-
vat). I kdyZ na téma scientometrie a hod-
noceni védecké préce bylo jiz napsdno
hodné (u nas podrobné diskuze k tomuto
tématu vysly pfedevsim ve vyse citova-
ném Vesmiru), snad tento pfispévek neni
zbytecny.

Pro blizsi zajemce o tuto problematiku
doporucujeme piecist si ttlou, ale infor-
macné hodnotnou knihu rakouského véd-
ce C. P. Liessmanna Teorie nevzdélanosti,
kterou vydalo Nakladatelstvi Academia
v Praze (recenze vysla v loiiském roéniku
Zivy — 2010, 6: LX-XIX).
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Jan Krekule

Jan Evangelista Purkyné

a Julius Sachs

0Od pocatku vydavani Zivy v r. 1853 se mezi autory hojné vyskytuje jméno
Julius Sachs. Do r. 1856 bychom napocitali vice nez 20 jeho piispévku. Na stran-
kach Zivy se tak setkava budouci zakladatel rostlinné fyziologie s jiz renomo-
vanym badatelem, fyziologem Janem Evangelistou Purkyné. Kratka epizoda
jejich osobnich kontakta ve Vratislavi a v Praze se stala soucasti historie pri-
rodnich véd, pfipomeneme si ji v pristim roce pii odhaleni pamétni desky
Juliu Sachsovi z iniciativy Ceské spole¢nosti experimentalni biologie rostlin.

Potateéni piispévek J. Sachse v Zivé, morfo-
logicko-anatomicka studie raka, se poné-
kud vymyké celku, podobné jako pozdé&ji
publikované studie o hasisi. Vétsina praci
se orientuje na zivot rostlin — jejich rist,
morfologii listl, také popisuje nékteré
rostlinné skupiny a ¢eledi, jako palmy,
tailni anatomické studii, kterd casto cili
k funkénimu vysvétleni. Popisy jsou tspor-
né a pfesné. Autor, jak jinak v té dobé, sdm
poridil v8echny kresebné ilustrace, které
dnesniho ¢tenéfe udivuji svou femeslnou
dokonalosti. Bezpochyby byl sbéhly v mi-
kroskopickych technikéch, jichz ¢asto vy-
uzival. Julius Sachs se nakonec proslavil
jako zakladatel vyznamného oboru — rost-
linné fyziologie, jemuz vyty¢il i zdkladni
sméry vyvoje. Napsal tak samostatnou
kapitolu v déjinach p¥irodnich véd. Vy-
svétleni, pro¢ se mlady némecky badatel
(v dobg uvefejnéni prvniho ptispévku mu
bylo 21 let) tak angaZoval v geské Zivg,
jednom ze symbolt narodni emancipace,
neptedstavuje viak zdhadu. V celém ob-
dobi publikaéni aktivity v Zivé pobyval
v rodiné Jana E. Purkyné a pisobil jako
jeho asistent. Sachsovym odchodem z to-
hoto prostfedi v r. 1856 zmizelo i jeho jmé-
no z autorskych seznami v ¢asopisu. Jak
doslo k setkdni mezinarodné jiz proslulé-
ho fyziologa Purkyné se zacinajici nadéji
rostlinné fyziologie Sachsem? Odpovéd
hledejme ve Vratislavi, kde byl Purkyné
v r. 1823 jmenovén na univerzité profeso-
rem fyziologie a patologie.

Ve Vratislavi se také narodil v r. 1832
v rodiné médirytce Julius Sachs, jako jedno
z 9 déti, z nichz prezili nakonec jen t¥i sou-
rozenci. Otec péstoval u déti zdjem o pii-
rodu a maly Julius byl jeho pilnym a u¢en-
livym spole¢nikem pfi vychézkach do
okoli Vratislavi. Zahy rozeznal chlapcovo
kresli¥ské nadani a vybizel ho k malovani
piirodnich objektd, rostlin, hub i Zivocicht.
Maly Sachs protrpél pét let seminarni sko-
ly, ktera zvidavé dité odrazovala biflova-
nim i omezenosti samotnych vyucujicich.
Neékdy se svolenim matky zustaval radéji
doma a vénoval se svym vytvarnym zali-
bam a ¢etb&. Nakonec matka, jeZ byla pie-
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svédtena o synové talentu, prosadila jeho
vstup na alzbétinské gymnézium, prestiz-
ni vratislavské ucilisté se staletou tradici.
V té dobé zasdhla ndhoda, kterd nakonec
Sachse dovedla az do Prahy. Nedaleko
Sachsovych bydlel v domku s velkou za-
hradou profesor Purkyné. Byl jiz pét let
vdovcem a sdm si vedl domdacnost. Starsi
Sachstiv bratr se znal s Purkynovymi syny
Emanuelem a Karlem a nakonec s nimi
seznamil i mlad$iho Julia. Setkani s rodi-
nou Purkynovych popisuje Sachs jako
svétly paprsek tehdejsiho zivota. Sezné-
meni se svétem méstanské solidnosti, kte-
rd nezna materidlni nouzi a je nasycena
intelektuélni atmosférou. Imponovala mu
postava ucence, jeho $iroka vzdélanost a za-
zraky brilantné zvlddané mikroskopické
techniky. Bezprostiedni podnéty k vlastni
¢innosti pfindseli samotni vrstevnici, oba
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se zajimali o zivou p¥irodu. Julius se po-
prvé setkal s herbafem a se sbirkami hmy-
zu. Sdm si potidil herbat a naplnil ho tie-
mi sty polozkami vratislavské kvéteny. Ve
svych pamétech popisuje, jakou ukrutnou
ztratu pocitil, kdyz mu byl herbaf ukraden.

Gymnéazium poskytlo mladému Sach-
sovi vétsi prostor ke sblizeni s pfirodnimi
védami, byt byly v uéebnich osnovéach
redukovany na jednu a posléze dvé hodi-
ny fyziky. Profesofi ocenovali jeho ilus-
traéni schopnosti, i kdyz pfidavali daraz-
né varovani, ze pfirodni védy nemohou
poskytnout Zivotni zajisténi. V tercii vy-
tvoril obsdhlou morfologickou studii raka
fi¢éniho, zdklad pro prvni, jiz zmifiovanou
publikaci. Sachsovo nadani samozfejmé
rozeznal i]. E. Purkyné a sdm ¢erpal z jeho
kreslifské dovednosti. Vétsinou $lo o kres-
by experimentalnich objekti, pfedevsim
mikroskopickych preparata. Byla to na-
tolik pritazliva prace, ze kvili nf Julius

1 Julius Sachs v obdobi prazského
pobytu. Autor kresby neni znam,
uvazuje se o Josefu Manesovi.

2 Kliceni tykve obecné — Cucurbita
pepo (Sachs 1858)

3 Anatomicka studie lisejnikd

z habilita¢ni préce J. Sachse (1855)
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vynechal obcas vyucovani, ale jeho prven-
stvi ve tfidé to neohrozilo.

Necekané se dostavila Zivotni katarze.
V r. 1848 zemfel na mrtvici otec a o rok
pozdéji pii cholerové epidemii Sachsova
matka. Sedmnéctilety Julius se ocitl v bez-
vychodné situaci. Byl sirotkem bez pro-
stfedkt a marné se snazil zpenézit své
vytvarné nadani, aby mohl pokracovat ve
studiu. Neni, kdo by podal pomocnou ruku,
nebot i Purkyné odesel pocatkem r. 1850
do Prahy, aby se ujal fyziologického uni-
verzitniho tstavu. Sachs opustil gymna-
zium a uvazoval, Ze by se stal ndmoini-
kem. Regeni pfinesla Purkytiova nabidka
z Prahy na misto soukromého asistenta.
Jiz pocatkem zimy 1851 se s nim muze-
me setkat na prazské adrese ve Spélené
ulici 74. Sidlil tam fyziologicky ustav a na-
chazel se i Purkynitv rodinny byt. Dodnes
to misto pfipomind Myslbekova pamétni
deska.

Sachs jako Purkyniv asistent ziskal
ubytovani, v podstaté to znamenalo, Ze byl
pfijat do rodiny, a dostal 100 zlatych ro¢-
niho platu. Po 6 let ¢tyfi hodiny denné pfi-
pravoval a kreslil mikroskopické prepara-
ty, maloval nasténné tabule jako ucebni
pomticky a podilel se na pfipravé vlastni
experimentédlni prace Purkytiovy. Byla to
néro¢na doba délend mezi povinnosti ve
fyziologickém tstavu, sebevzdélani a p¥i-
pravu osobni kariéry. Jiz v prvnim roce
slozil maturitu — nékolik tfid absolvoval
jednim ro¢énikem. V témze roce zahdjil stu-
dium na Filozofické fakulté Karlo-Ferdi-
nandovy univerzity (matematika, fyzika,
botanika, chemie, fyziologie, filozofie).
P¥itomnost na pfednaskach povazoval
vétSinou za ztratu ¢asu, spoléhal na piivod-
nf literdrni zdroje, véetné praci samotnych
ucitelt. V r. 1856 obhéjil dizertaéni préci.
V té dob& mél za sebou vice nez 25 publi-
kaci, pfevazné populérné vzdélavacich, ale
obsahovaly i ptvodni poznatky. Doktorét
piinesl zdsadni Zivotni zménu — Sachs ode-
el z asistentského mista a opustil i Pur-
kytiovu rodinu. Pferusil kontakty, které pak
nikdy nebyly obnoveny. Zkusme bilanco-
vat, co znamenaly pro vychazejici hvézdu
rostlinné fyziologie.

Sachs mél v okamzZiku odchodu od Pur-
kyniovy rodiny promysleny pldn experi-
mentélni ¢innosti, vyrazné odlidny od toho,
co doba v kontextu fyziologie pfedstavo-
vala. Na rozdil od b&Zného anatomického
popisu a jeho funkénich implikaci méla
byt prostfednikem Feseni fyziologickych
uloh fyzika, v mens$i mitfe chemie, vycho-
diska pro kvantitativni zpracovéani vysled-
ki. V hledani novych cest ptisobil jisté
také priklad Purkyntv, u néhoz fyzika pa-
t¥ila k vyznamnym pomocnikiim. Sotva lze
pochybovat o tom, Ze Purkyné pomohl
vytvétet zakladni rysy Sachsova védecké-
ho profilu. Vynikal schopnosti jasné for-
mulace problému a tomu odpovidajicimu
rozvrzeni experimentalnich postupi i tech-
nickou vynalézavosti experimentétora,
ktery musi vytvaret vlastni nastroje. Stoji
za zminku, Ze Purkynitv odkaz Sachs ni-
jak zvlasté neuvadél, zatimco jeho Zivoto-
pisci, pfedevsim E. G. Pringsheim a po-
sléze H. Gimmler o ném nepochybuji
a predpokladaji, ze si Sachs ani nemusel
uvédomovat, v jaké mife Purkyné ovlivnil
pocatek jeho védecké kariéry.
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Druhé strdnka Sachsova prazského po-
bytu mé spolecensko-politicky ramec.
Sachs byl pfijat do Purkytiovy rodiny na
rovnych pravech jako jeji dalsi ¢lenové
(ve stejnych podminkach zil a pracoval
u Purkyngho i Ladislav Celakovsky, syn
prof. Frantigka Ladislava Celakovského, bu-
douci vynikajici botanik a s nejvétsi prav-
dépodobnosti piekladatel vétsiny Sach-
sovych prispévki do Zivy). O Purkytiové
velkorysosti v tomto ohledu nikdo nepo-
chybuje. Pfesto Sachsovi zivotopisci vidi
urcitou rezervovanost v jeho vniméni po-
bytu v Purkyrniové rodiné. Purkyné po né-
vratu z Vratislavi ve stale vyraznéjsi mite
vystupoval jako aktivni ¢initel ndrodniho
obrozeni a pfipravoval koncepci vyvoje
¢eské védy. Nezapomerime téz, Ze od praz-
skych svatodusnich udalosti a revoluéni
narodné osvobozenecké atmosféry r. 1848
uplynulo teprve pér let. Doc¢asné se vyhro-
tila ¢esko-némecka konfrontace. MiZeme
tedy s trochou nadsazky a zjednoduseni
uvazovat, ze rodinnou idylu Sachsova po-
bytu u Purkynovych zneklidiiovalo at
zjevné nebo tusené stfetavani myslenek
nérodniho obrozeni s bismarckovskym
velkonémectvim. Snad i to ovlivnilo Sach-
stiv odchod.

Vyrazny epilog prazského pobytu na-
psal jiz Sachs samostatné. V r. 1857 se
habilitoval v rostlinné fyziologii (prvni
svétova habilitace v tomto oboru) a za okny
svého nového bytu v Myslikové ulici ¢. 3
zahajil experimentalni prace. Opodeldo-

4 [Ilustrace k Sachsovu ptfispévku
O travach v Zivé 1856, 2: 148—171.
Obr. z archivu autora a redakce

kové lahve se Sirokym hrdlem slouzily
jako néstroj pro objevitelské zavadéni hyd-
roponické kultury a zaroven jeji vyuZiti pfi
studiu geotropismu kofenti. Provadél sta-
noveni limitnich teplot pro kli¢eni semen.
Utelng a t¢inng vyuZival omezené mo%-
nosti, zhodnocené i publikacemi ptvod-
nich vysledki. Jméno Julia Sachse zacalo
pronikat do védeckého svéta. Prostfednic-
tvim videniského profesora Franze Unge-
ra ziskal materidlni podporu Rakouské
akademie véd, existenéni podminky mu
pomahalo zajistovat vyucovani chemie na
jedné z prazskych viceucelovych stred-
nich 8kol. Celkem nuzné zacatky védecké
kariéry, z nichz vychodiskem byla nabid-
ka mista asistenta v zemédélském oddeé-
leni Kralovské saské lesnické akademie
v Tharandtu, kde projevili zdjem o vyuzi-
ti jim objevené hydroponie pro studium
vyzivy rostlin. Na nové misto nastoupil
v 1. 1859. Tam se datuji prvni kroky védec-
ké drahy, od r. 1868 az do jeho smrti spo-
jené s univerzitou ve Wiirzburgu, kde se
stal profesorem a vedoucim botanického
ustavu a botanické zahrady. Stoji za pti-
pomenuti, Ze vyznamna ¢ast zdkladu vé-
deckého oboru rostlinné fyziologie poché-
z{ z Prahy a mé spojitost se jménem Jana
Evangelisty Purkyné.
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Pavel Kovar

Purkyntv samovar

V prirodnich védach existuje zdsadni rozliSeni mezi procesem a vysledkem.

Tento rozdil vysvétluje, proc je tolik uzndvanych védcii omezenymi a poSetilymi lidmi
a proc je tolik moudrych ucencu pokladano za slabé védce.

E. O. Wilson

Piipada mi, Ze vyrok znamého sociobiologa se k osobnosti J. E. Purkyné da
dobfe vztiahnout v tom smyslu, Ze ten nepatfil ani do jedné, ani do druhé kate-
gorie jednostrannosti, ale jeho vyznam spociva prave v konzistenci védce-expe-
rimentatora a védce-myslitele o Sirsich souvislostech. (A Wilson - stejné jako
Purkyné coby ,,prirodovédec s filozofickou koncepci“ — ma k tomuto biologovi
naprah v podobnych snahach propojit poznani z vétsiho okruhu disciplin, nez
je materska specializace, aby vznikl spolecny zaklad pro dalsi vyklad.) Ta pri-
rozenost spojeni profesniho uc¢inkovani Jana Evangelisty s filozoficky vyjadre-
nym svétonazorem témeér evokuje otazku, jestli zaskatulkovani pod panteistic-
kou naturfilozofii neni jen ,Zeleznou kosili“ terminologické zaZitosti. Purkyné
tu vy¢éniva nad konvenc¢ni metriku nazirani na védce v jakékoli zatimni dobé,
ackoli ho soudoby narod v medialni soutézi Nejvétsi Cech (Ceska televize, 2005)
lidovym hlasovanim umistil aZ na 40. misto (z védcu ziskal na dnes tak popu-
larnich Zebfickovych pryclich 19. misto Jaroslav Heyrovsky a 23. pricku Otto
Wichterle).

Avsak od zacatku: Tahle vzpominkova ¢rta
na prvni polovinu 70. let 20. stol., tedy
dobu husakovské normalizace, je mimo
jiné troskou do mlyna reflexe ,ztracené*
generace pfirodovédcu, ktefi tehdy (na-
vzdory vSemu) studovali a jestlize pozdé-
ji néjak pragmaticky nevychézeli s rezi-
mem, spadli po r. 1989 do éry obnovy
nepfipraveni a vékové za zenitem. U téch,
co nepracovali zrovna v oborech politicky
zcela indiferentnich nebo dokonce z hle-
diska rezimu prestiznich (kazdy vystup
byl posuzovan jako politikum s plusovym
nebo minusovym znaménkem), se dne$ni
zpisob vykonového hodnoceni s dalsimi
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implikacemi bezohledné podepisuje na
perspektivé pokrocilych let jejich profes-
niho Zivotabé&hu.

Presto lze nalézt svétlé okamziky v pa-
méti té nevlidné doby, které se s postupem
¢asu za prohlubovani deziluzi ze soucas-
nosti jak ve védsé, tak v celkové spolecen-
ské realité jevi stale vic jako pozitivni de-
terminanty vychovy tehdejsich adeptt
ptirodovédy. Jan Evangelista Purkyné, za-
kladatel Zivy, v nich hraje roli — byt p¥e-
vazné symbolicky.

Pavodné jsem se odhodlaval pfispét do
purkytiovského &isla Zivy rozvedenou
a mozné i ve svétle novéjsich védomosti

mirné pozménénou tvahou na téma ana-
logie Purkynovy a ,,gaiovské“ koncepce
chovéani Zemé jako individuélni mikro-
komponenty vesmiru (viz Purkyné a Love-
lock. Zivé planeta: skryty eticky rozmér? —
Vesmir 1992, 1: 29-31; Byl J. E. Purkyné
predchtidcem J. Lovelocka? Nase planeta
Gaia a hodnotovy systém pFirodovédce —
Ziva 1994, 4: 191). UZitetnsjsi pro ¢tena-
fe v8ak spise bude vzit do ruky reeditova-
ny original Purkytiova spisu Utrzky zemfte-
lého piirodovédce s doprovodem stati
vyznamnych lidi, ktery vydalo Naklada-
telstvi Academia v r. 2010. Namisto toho
tedy jen kratka historizujici pfipominka.
PfiloZené fotografie dokumentuji nefor-
malni bytové besedy, které pro nas, teh-
dejsi studenty P¥{rodovédecké fakulty UK
v Praze pohostinsky organizoval Otakar
Matousek se svou choti ve vlastnim byté
na sidlisti v Male8icich. O. Matousek
(1899-1994) byl znamy Cesky ptirodovédec
(vystudoval geologii), profesor Univerzity
Karlovy. Kromé svého pivodniho oboru
se zabyval déjinami pfirodnich véd (na-
psal knihy Lékafi a pfirodovédci doby Pur-
kytiovy, Clovék kritisuje p¥irodu). Védu
popularizoval — pfed 2. svétovou véalkou
napf. pisobil jako feditel pfednaskového
avzdélavaciho odboru Ceskoslovenského
rozhlasu, od r. 1923 do r. 1950 byl redak-
torem (1945-50 dokonce editorem, tedy
majitelem) Gasopisu Vesmir. Za nacistické
okupace v letech 1939-45 se tcastnil od-
boje a v Prazském povstani v kvétnu 1945
¥idil z povéfeni Ceské narodni rady vysila-
ni povstaleckého rozhlasu; jeho hlas ve
vyzvéach o pomoc Praze se zachoval na do-
bovych nahravkach. Mnohé zkusenosti na-
sbiral v USA, nejprve na del$im stipen-
dijnim pobytu a pozdéji pfi opakovanych
navstévach. Po povédletném komunistic-
kém prevratu nemohl na své alma mater dal

1 Prednosta bohnické Psychiatrické
lé¢ebny v Praze Vladimir Vondracek

v debaté s Otakarem Matouskem (vpravo)
a studenty (duben 1973)

2 Studenti na besedach u Matousko-
vych roznaseli ¢aj v Purkyiiové
samovaru.
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prednaset, Vesmir mu sebrali (v souvislosti
s peripetiemi kolem ¢lanku ke 100. vyroci
narozeni T. G. Masaryka). Védecky azyl
0. Matouskovi nastésti poskytla Cesko-
slovenskd akademie véd, kde také mohl
rozvijet své purkyriovské badani.

My jsme o jeho vlivu na starsi generaci
nasich pfedchtidci slychali hlavné v kon-
textu jim pofadanych ,lesnich skol“, kde
v letni dobé studenti mohli ziskavat pfimo
v pFirodé teoretickou vybavu i praktické
dovednosti v geovédach nebo v botanice.
Byli jsme asi v poloviné studii, kdyz se
vratil z USA a na fakulté mu dovolili pfed-
néset metodologii a historii pfirodnich
véd. Purkyné v jeho podéni byl poutavy
zivotni pfibéh nejednoduché osobnosti
bojujici na mnoha frontéch, neslo o piehled
vypreparovanych ucebnicovych tspéchi
laboratornfho védce upjatého na kariérni
zavod.

Nastavend vychova v nevelkém bytu,
kam jsme dostavali pozvani, na nés v teh-
dejsich pomérech pusobila jako exoticky
vylet do zakdzanych koncin. Symbol be-
sed s nekonvencénimi osobnostmi, z nichz
nékteré uz stacily upadnout v rezimni ne-
milost, stdl vzdy p¥i vstupu do pokoje se
sesazenymi stoly — Purkyntv samovar.
Z né&ho se naléval do §alkd zpravidla od-
nékud dovezeny vonavy ¢aj. V plnych re-
gélech nad nasimi hlavami bylo nemalo
publikaci né&jak se dotykajicich velkého
biologa a samozfejmé mnoho dalsich lite-
rarnich pokladt. O. Matousek archivoval
mnozstvi jak materidlnich historickych
artefaktd souvisejicich s pfirodovédci, tak
pisemnosti nebo zvukovych nahravek. Rada
jich byla jesté z prvni republiky. Silny do-
jem na nas udélal hlas mezinarodniho va-
noc¢nfho poselstvi lidem dobré viile (1937),
kdy Karel Capek na rozhlasovych vinach
z Prahy zdravil v pohnuté pfedvaletné
dobé Rabindranatha Thékura a Frantisek
Ktizik Alberta Einsteina. Prof. Matousek
nikdy neopomnél nezapomenutelnym ges-
tem ruky ve sméru k nékolika naditym
kufrtim (ulozenym jak vysoko nad knihami
v policich, tak pod nimi) zdaraznit vyznam
uchovavani historie ve v§ech moznych
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3 Spisovatel Ladislav Fuks,

po Bohumilu Hrabalovi a Vladimiru
Péralovi ve své dobé nejzndméjsi
prozaik, cenény — podobné jako basnik
Miroslav Holub — vice v zahranic¢i

nez doma. Vedle ného pani doktorka
Bozena Matouskova (listopad 1973)

4 Karel Hoger na besedé

u Matouskovych s Purkyiiovym
samovarem po pravici (listopad 1973).
Snimky I. Varikové

5 Cas. Poznamky. Rukopis J. E. Purkyns.
Z Literarniho archivu Pamatniku
nérodniho pisemnictvi v Praze

podobéch — kladl nam totéZz na srdce. Na
besedach jsme si povidali napf. s osob-
nostmi, jako byl endokrinolog Josef Char-
vat nebo psychiatr Vladimir Vondracek,
herci Karel Hoger nebo Milo§ Kopecky,
spisovatel Ladislav Fuks nebo zpévacka
Eva Pilarova. P¥i navstéveé mikrobiologa
a basnika v jedné osobé Miroslava Holuba
se mi podafilo domluvit navstévu u ného
v kréském akademickém tstavu, abych se
dovédél to, co mé tehdy tolik zajimalo: jak
se dé spojit kumst s bddanim (o M. Holu-
bovi a matougkovskych besedéch viz Ziva
1998, 5: LXXVII). Nad$eny a laskavy pii-
stup Otakara Matouska k ndm, naivnim
a nedotéenym elévim piirodovédy, zane-
chal navzdy vryté stopy k pojeti tvirc¢iho
poznavani svéta, k hodnotovému zazemi
zivota a k hierarchii toho, co v Zivoté stoji
za snazeni. MoZna by dnesni vSeobecné ve
spole¢nosti pocitovany marasmus po dva-
cetileti od posledniho politického pielo-
mu potieboval néco podobného, co bylo
diky Matougkové osobnosti dopfano nam.

Osud Purkyniova samovaru mé zajimal
podobné jako osud dalsich cennosti, které
jsme v Malesicich kdysi vidali na vlastni
o¢i. Smutné bylo zjisténi, Ze ¢4st véci byla
hned po smrti O. Matouska ukradena ze
sklepnich prostor jeho posledniho praz-
ského bydlists. Cést pisemnosti se dosta-
la do archivnich depozitari CSAV (dnes
Masaryktiv tistav a Archiv AV CR, v. v. i.).
Stejné jako jina ¢ast pozustalosti od zem-
felého syna, MUDr. Jifiho Matouska, ktery
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zil v Némecku. Prof. MUDr. Milo$ Matou-
ek, druhy ze synti, od r. 1968 dodnes Zijici
ve Svédsku, mi laskavé poskytl informaci,
ze Purkyntiv samovar byl sou¢asti dédictvi
po otci a je tedy nyni v jeho vlastnictvi.
Zaroven si vazim toho, Ze vyjad¥il moz-
nost podpory jakychkoli aktivit, které by
odkaz celozivotnich snah jeho otce ve
vzdélani a vychové mladych pfirodovédec-
kych generaci rozvijely.
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Libor Grubhoffer

Milan Daniel oslavil osmdesatiny

Zda se neuvéfitelné, Ze RNDr. Milan Da-
niel, DrSc., oslavil letos své 80. narozeni-
ny. Milan totiZ jako by vtibec nestarl, jeho
pracovni nasazeni, entuziasmus a bada-
telska posedlost nikterak neutuché. Na-
opak, nové plany a projekty v dnesni dobé&
zvySeného zdjmu o klistata a jimi pfenase-
né nakazy mu ani nedovoluji v pracovnim
tempu polevit. Pro nds, mladsi kolegy, je
nenahraditelnym ucitelem a rddcem, stale
uznavanou a vyhleddvanou védeckou auto-
ritou v ekologii klistat a jimi pfendsenych
nakaz, ale také v oblasti roztoci a dalsich
skupin parazitickych ¢lenovct medicin-
ského vyznamu. UZ od détstvi jsem jako
pfiznivec alpinismu s velkym zaujetim
sledoval prvni ¢eskoslovenské horolezecké
expedice do Hinddkuse a Himalaje s vé-
deckym programem, kterych se Milan Da-
niel ztcastnil coby zoolog a parazitolog.
Imponoval mi svym vztahem k horam
a schopnosti védecky pracovat v naroc-
ném horském terénu. V té dobé jsem ne-
mohl ani tusit, Ze se jednou nase cesty set-
kajf a j4 budu mit pfileZitost s nim i jeho
manzelkou Vlastou spolupracovat na pro-
blematice klistat.

Milan Daniel se narodil 14. ¢ervna 1931
v Horazdovicich v ucitelské rodiné. Pod-
statnou ¢ést détstvi prozil v Rakovniku, kde
v 1. 1951 maturoval na Wintrové gymna-
ziu. Zajem o pfirodu ho pfivedl na tehdej-
$1 Biologickou fakultu Univerzity Karlovy
v Praze (obor zoologie — parazitologie), kde
dokoncil studium v r. 1956. Po kratkém
pusobeni na fakulté u prof. Otto Jirovce
nastoupil do parazitologického oddéleni
Biologického tstavu Ceskoslovenské aka-
demie v&d (v r. 1962 z ného vznikl Parazi-
tologicky tistav CSAV v Praze), kde v . 1959
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obha4jil kandidatskou dizerta¢ni praci. Od
r. 1965 pusobil jako vedouci oddéleni ex-
perimentalni arachnoentomologie v Para-
zitologickém tstavu CSAV v Praze, v 1. 1970
v8ak byl v rdmci normaliza¢nich opatieni
z této pozice direktivné odvolan. ,,Velky
doktorat” mohl obhéjit az v r. 1987, kdy
normalizace jiz ponékud ztrécela dech.
V 1. 1986 piesel do Institutu postgradual-
niho vzdélavani ve zdravotnictvi v Praze
(pvodné Institut pro dalsi vzdélavani lé-
katd a farmaceutt), v jehoZ ramci pracoval
jednak v Institutu tropického lékafstvi,
kde vedl oddéleni 1ékafské entomologie
a ekologie (do 1. 1992), a pozdéji ve Skole
vefejného zdravotnictvi (do r. 2009). Zde
také vybudoval a vedl Narodni referen¢ni
laborator 1ékatské entomologie a pfenasect
nakaz, od r. 2000 také ve Statnim zdravot-
nim dstavu v Praze, v Centru mikrobiologie
a epidemiologie, kde piisobi dodnes.
Milan Daniel se zaméfil na studium eko-
logie parazitickych ¢lenovci — vektort na-
kaz a jejich vyznamu v epidemiologii. Jeho
zivotnim tématem je pfedevsim vyzkum
klistat, zejména klistéte obecného (Ixodes
ricinus), vlivu abiotickych i biotickych
faktord na jeho vyvojovy cyklus, vazbu na
rizné typy prostfedi a na zakonitosti jeho
roz§ifeni v krajiné ovlivnéné v rtizném
stupni hospodafskou ¢innosti ¢lovéka. Vy-
pracoval metodiku dlouhodobych terén-
nich experimentd umoziiujici sledovat vy-
voj klistat (ale i dalsich ektoparazitd) ve
volné pfirodé i v hnizdech hostitelti spolu
s dlouhodobym z4dznamem mikroklimatu
pro piimé pocitacové vyhodnoceni. V 60.
letech 20. stol. byla tato metodika nova-
torskd nejen v parazitologii, ale v ekologii
vibec. Zamé¥il se téZ na vyuziti druzico-

vych snimkt a geoinformacnich technolo-
gii pro tvorbu predikénich map rizikovosti
krajiny z hlediska vyskytu klistat a jimi
pfendsenych nakaz, zejména klistové en-
cefalitidy a lymské boreliézy. Tento po-
stup byl v Evropé ve své dobé zcela novy.
Dal3im smérem ¢innosti v soucasnosti je
vyzkum vlivu zmén klimatu na ekologii
a §ifeni klistéte obecného a jim pienase-
nych néakaz.

Ve v8ech zminénych etapach $lo o vyso-
ce komplexni otdzky, pro jejichz feseni
se Milanovi dafilo nalézt a nadchnout
pracovniky pat¥i¢nych obord a navazat
s nimi ¢asto dlouhodobou spolupraci. Kro-
mé biologickych obort (mikrobiologie,
virologie, mykologie, botanika) §lo i o né-
které technické obory, napf. spoluprace
s Ustavem teorie informace a automatiza-
ce CSAV vedla k vyvoji specidlniho zafi-
zen{ pro délkové méfeni teploty a vlhkosti
v polnich podminkéch. Dlouhodobou spo-
lupréaci navézal téz s Laboratofi dalkového
prizkumu Zems p¥i CVUT v Praze a po-
zdé&ji s katedrou kartografie a geoinforma-
tiky Pfirodovédecké fakulty UK v Praze,
jejimz vysledkem bylo vydéani jedine¢ného
Atlasu klidtové encefalitidy v CR (2002)
obsahujicitho predikéni mapy mist zvyse-
ného rizika vyskytu nédkazy. Usp&sna je
téZ spolupréace s Ceskym hydrometeoro-
logickym tstavem (CHMU) v Praze, v je-
jim rdmci se podatilo mimo jiné vypraco-
vat pocitacovy program TICKPRO, ktery
jiz ¢tvrtym rokem slouzi pro predpovédi

1 Ceskoslovenské horolezecké expedice
do Vychodniho Hindtkuse v Afghédnisté-
nu (1965). Milan Daniel pfi praci

s hrabosem rodu Alticola v pfenosném
ochranném boxu — §lo o oblast s rizikem
vyskytu moru. Foto V. Heckel

2 Ceskoslovenské horolezecké expedice
Makalu (1973). M. Daniel pied svou
»1laboratofi“ v zakladnim tédboie

(v pozadi Peak VI)

3 M. Daniel pii zjistfovani horni hranice
rozsiten{ klistéte obecného (Ixodes rici-
nus) v oblasti Pradédu, Jeseniky (2010)




zvySené aktivity klistat, uvefejiiované na
webovych strankach Statntho zdravotntho
dstavu a CHMU. Vyrazna je také pedago-
gicka ¢innost M. Daniela, zejména v Insti-
tutu pro dalsi vzdélavani ve zdravotnictvi
v Praze v kurzech tropické a cestovni medi-
ciny, epidemiologie, hygieny a vefejného
zdravotnictvi. Jeho pfednasky jsou vzdy
nevSednim zazitkem.

V 1. 1957 byl Milan ¢lenem ¢eskoslo-
vensko-jugoslavské expedice pro vyzkum
klistové encefalitidy v Kamnickych Al-
péch (Slovinsko). Tato préace se stala za-
kladem vyzkumu zoonéz (onemocnéni
nebo infekéni onemocnéni, kterd jsou p¥i-
rozené prenosnd pfimo nebo nepfimo mezi
zvitaty a ¢lovékem) s pfirodni ohnisko-
vosti na izem{ byvalé Jugoslavie a vyzku-
mu nakaz prendsenych klistaty na izemi
Slovinska. Spolu s chorvatskymi a srbsky-
mi parazitology se uskute¢nily dalsi expe-
dice na tizemi Chorvatska, Bosny, Herce-
goviny, Srbska, Cerné Hory a Makedonie
(1968-70). Kromé toho ptisobil i v dalsich
zemich jihovychodni Evropy (Albénie,
Bulharsko).

Vyznamnou kapitolou Milanovy védec-
ké prace v zahrani¢i byla jiz zminéna
ucast v horolezeckych expedicich do asij-
skych velehor, organizovanych Ceskoslo-
venskym svazem télesné vychovy, v nichz
plnil vlastni védecké tkoly (Afghanistan
1965, Pakistan 1967, Nepal 1973). Tento
vyzkum byl zaméfen na ziskani novych
faunistickych poznatki a popisy taxont
z oblasti dosud neprobadanych (Vychodni
Hindukus, Afghanistan, Pékistan), pfipad-
né jen malo znamych (oblast Makalu, Ne-
pél), ale zaroveni na vyznamné zoogeogra-
fické otazky v téchto horskych systémech
na hranici mezi palearktickou a oriental-
n{ oblasti, na ekologii zjisténych skupin
paraziti i celé krajiny velehor. V tomto smé-
ru je rovnéz v soucasnosti velmi aktuél-
n{ osidlovan{ novych ploch uvolnénych
ustupem ledovci Zzivymi organismy, fe-
Sené v nepalském Himélaji. Zde pracoval
s geomorfologem Janem Kalvodou, dal$im
ucastnikem expedice Makalu ’73. Shro-
mézdény material je zakladem vice nez
¢tyt desitek publikaci uvefejnénych vét-
§inou v zahraniénim odborném tisku, ale
nékteré téZ v Zivé (napt. serial Pfiroda
v Himalaji .-VI., Ziva 1974, 1-6; &lanek
P¥iroda v Hinddkusi, Ziva 1966, 3: 81-86).
Na jeho zpracovéani (od ptdnich vzorkad
pro izolaci mikromycet, pfes herbafové
polozky vyssich rostlin az k drobnym sav-
cim a ptakam, vcetné jejich vnitinich
a vnéjsich paraziti) se podilela fada ces-
kych i zahrani¢nich specialisti, jako napf.
H. Hoogstraal (USA — nestor vyzkumu
klistat), F. G. A. M. Smit (kurator Roth-
schildovy sbirky blech v P¥irodovédném
muzeu v Londyné) aj. Re§ené problémy,
pracovni postupy a nékteré vysledky po-
psal Milan v popularizaéni knize Zivot
a smrt na vrcholech svéta (Mlada fronta,
Praha 1977), kterd byla pielozena do néko-
lika jazyki.

V r. 1978 se tcastnil expedice Africa '78,
kterou na pozvéani ugandskych autorit
ochrany pfirody organizoval tehdejs{ Tis —
Svaz pro ochranu pfirody. Hlavnim cilem
bylo ptispét k feSeni otdazky prudkého
poklesu pocetnosti antilopy vodusky kob
(Kobus kob thomasi) v oblasti jihozapad-
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4 M. Daniel pii vyuce o infekénich
onemocnénich pfenasenych ¢lenovci

v ramci kurzu Bio-Terrain Epidemiology
(Boletice 2007) pro specialisty z NATO.
Snimky z archivu M. Daniela, pokud
neni uvedeno jinak

ni Ugandy (Toro Game Reserve). Vznikly
soubor praci Ekologické studie africkych
savan ziskal v r. 1985 Cenu CSAV (vice
informaci viz také Ziva 1979, 2: 71-76).

V r. 1980 pracoval na Kubé v dlouho-
dobém projektu vyzkumu klistat a klista-
ki (Argasidae) a jejich vyznamu pro Sife-
nf arbovirovych nakaz. V fadé publikaci se
téZ vénoval zpracovani kubanskych sbéri
sametek — cizopasnych roztoc¢ua z celedi
Trombiculidae. A piehled zahrani¢nich
terénnich vyzkumt M. Daniela by nebyl
uplny, kdybych zde neuvedl jeho zapoje-
ni v tymu pracovnikid Institutu hygieny
v Grazu (1987); zkoumali hygienické pod-
minky a zdravotni stav lidi Zijicich ve slu-
mech na mistech svozu komunéalntho od-
padu v Kahife. Cilem bylo zjistit hlavni
problémy, které v dalsim méla Fesit osetfov-
na, jejiz zfizeni planovala rakouska cir-
kevni charita. Védecké vysledky z expedic
uvadéji J. a M. Martinkové v knize Kdo byl
kdo, nasi cestovatelé a geografové (Nakla-
datelstvi Libri, Praha 1998).

Uplny vycet badatelsky nesmirné plod-
ného pisobeni M. Daniela, jakoZz i i¢ast
ve védeckych radach a spoleénostech,
redakéni ¢innost v odbornych a védeckych
periodikach a kniznich edicich, pieklada-
telské ¢innost nebo préce v orgdnech Aka-
demie véd CR by vydal na serial biografic-
kych ¢lankt. Chtél bych se v8ak zminit
o dvou vyznamnych oblastech, které vy-
raznym zpusobem dopliiuji mozaiku jeho
badatelské drahy. Tou prvn{ je organiza-
ce védeckych setkani, z nichZ zejména
tspéch 3. mezindrodniho akarologického
kongresu v Praze v r. 1971 byl jeho velkou
zasluhou a dodnes se povazuje za meznik
tohoto oboru vénovaného studiu roztoci
v mezinarodnim kontextu i u nas. Setkani

se svétovou komunitou se stalo na dlou-
hou dobu v nasi zemi poslednim Zivym
kontaktem s kolegy ze zdpadniho svéta,
dodnes mé proto mezi pamétniky velmi
osobity vyznam. Kongres dodal potfebnou
silu k pfekonéni ,doby temna“ v této
badatelské komunité. Ostatné neni bez
zajimavosti, Ze po bezmaéla 20 letech, a to
v 1. 1990, poprvé ve svobodném Cesko-
slovensku, se konal v pofadi 8. mezina-
rodni akarologicky kongres v Ceskych Bu-
dé&jovicich opét za vyznamného piispéni
oslavence.

CeloZivotni bohaté dilo Milana Daniela
korunuji jeho védecké a popularizaéni
publikace. Omezim se ale jen na urcity
prehled. Publika¢né ¢inny byl od r. 1953,
kdy vysla ve Véstniku Cs. spoleénosti zoo-
logické jeho prvni préce vénovana klista-
v prestiznim asopise Zeitschrift fiir Para-
sitenkunde (dnes Parasitology Research).
Do konce r. 2010 publikoval (¢astecné se
spoluautory) vice nez 300 védeckych a od-
bornych praci v domacich i zahrani¢nich
Casopisech, véetné vyzadanych kapitol do
kniznich monografii, téZ pfes 200 védec-
ko-popularizaénich ¢lankd v ¢asopisech
a v dennim tisku. Je autorem, spoluauto-
rem nebo editorem 7 védeckych kniznich
titult a tf¥f ucebnic.

Z knih ur¢enych odborné vefejnosti je
tfeba zminit zejména titul Kli¢ zvifeny
CSSR 1V. — Chelicerata (redigoval spolu
s Vladimirem Cernym v r. 1971, autorsky
zpracoval tvodni kapitoly klepitkatci,
roztocu a podfdd sametkovci); tato kniha
i 40 let od vydén{ ztstala jedinym takto
$iroce koncipovanym ur¢ovacim dilem ve
stfedn{ Evropé a stala se zakladnim stu-
dijnim pramenem nékolika generaci zoo-
logti. Podobné siroce pojatou monografii je
Lékatska entomologie a zivotni prostiedi
(spolu s Bohumirem Rosickym a kol. 1989);
autofi za ni obdrzeli Tviiréi prémii Ces-
kého literarniho fondu (1990). Dalsi kniha —
Probleme der Stadthygiene, Tierische Um-
welt (spolu s Wolfem Sixlem a Bohumirem
Rosickym, Graz 1992) — byla velmi kladné
plijata v zahranici.

Vyzkumu v asijskych velehorach se vé-
nuji dvé publikace. V prvni z nich Hima-
laj (spolu s J. Kalvodou, Nakladatelstvi
Academia 1978) je podan celkovy obraz
zivé i nezivé p¥irody v této oblasti. Druha
kniha Zivot a smrt na vrcholech svéta
(Mlada fronta, Praha 1977) informuje o p¥i-
rodovédeckém vyzkumu vyprav do Afgha-
nistdnu, Pakistanu a Nepélu a soucasné
li¢i osudy, sportovni vysledky i tragické
prohry. Dockala se téz cizojazy¢nych vy-
déani. K Milanové populariza¢ni ¢innos-
ti patfi i pfeklady dvou knih amerického
ekologa a etologa G. B. Schallera Mléici
kameny (Mladéa fronta, Praha 1995) a Po-
slednf panda (Mlada fronta, Praha 1999).

Vyrazné postaveni zaujimé publikace
Tajné stezky smrtonosi, ktera vysla v edi-
ci Kolumbus (Mladé fronta, Praha 1985).
I po ¢tvrting stoleti je stdle aktudlni a do-
porucuje se jako doplitkova literatura
v kurzech parazitologie nebo vektorové
biologie na nagich fakultach. Byla vyda-
na také v rustiné. Na misté je dale p¥ipo-
menuti rozsadhlé dlouhodobé spoluprace
s Ceskoslovenskym rozhlasem (pfedevsim
s redakci pFirodovédného vysilani Me-
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teor), Ceskoslovenskou televizi a Cesko-
slovenskym kratkym filmem jako poradce,
piipadné autor ndméta a scénait vyuko-
vych filmu.

A na zavér — jménem Milana Daniela je
oznaceno 14 druht popsanych nové pro
védu: jeden rostlinny druh silenky (Silene
danielii) a po jednom druhu bezobratlych
ze skupin pavoukt (Araneidea), chvosto-
skokt (Collembola), brouki (Coleoptera),

stejnokiidlych (Homoptera), dvoukiidlych
(Diptera), blech (Siphonaptera) a pét dru-
hu klistat a rozto¢t — Acarina (Ixodidae,
Mesostigmata, Analgoidea a ¢ty¥i z Celedi
Trombiculidae). Dale byl popsan novy rod
Milandanielia v ¢eledi rozto¢ti sametek
Microthrombidiidae. To jsou jisté ta nej-
cennéjsi uznani za ispésné plisobeni v pa-
razitologii a lékatrské entomologii nebo
obecné zoologii.

Vladimir Bejcek

Karel Stastny sedmdesatilety

Cas leti jako splageny byk. Od 22. derven-
ce 2011 je prof. RNDr. Karel Stastny, CSc.,
sedmdesétnikem. Narodil se v Ceském
Brodé a dodnes tam Zije. Po absolvovéani
stfedni vSeobecné vzdélavaci skoly (dnes
gymndazium) zacal studovat ucitelsky obor
zoologie a geografie na Prirodovédecké
fakulté UK v Praze. Jiz tehdy se jeho hlav-
ni pozornost soustfedila na obratlovce,
predevsim ptéky. Silny vliv na ného mél
Walter Cerny, ornitolog na P¥F UK v Pra-
ze a dlouholety pfedseda ornitologické
spole¢nosti. Po absolutoriu v r. 1963 zazil
Karel dvé pomérné kratka angazma — tii
roky na misté zoologa ve Vlastivédném
muzeu v Sumperku a dva roky ve Vyzkum-
ném ustavu krmivaiském. Pak uz nastou-
pil na své v mnoha ohledech osudové pra-
covisté — oddéleni ekologie konzumentt
Ustavu krajinné ekologie CSAV v Rida-
nech — zde vydrzel celych 16 let. V semknu-
tém, altruisticky smyslejicim kolektivu
samotnym, nasel svou parketu. Konkrétné
§lo o vyzkum zaméfeny na vyuziti ptdkta
a savcu v bioindikaci, biodiagnostice a eko-
logickém monitoringu. V retrospektivé lze
konstatovat, Ze v tomto obdobi Karel zaha-
jil novou éru ceskoslovenské ornitologie
a nemalou mérou zasdhl i do evropského
prostoru.

Po piemisténi Ustavu krajinné ekologie
CSAV do Ceskych Budgjovic v . 1985 pre-
gel Karel do Ustavu aplikované ekologie
a ekotechniky Vysoké skoly zemédélské
(VSZ, dnes Ceska zemé&dsélska univerzita)
v Kostelci nad Cernymi lesy. Se zménou
pracovisté viak nemusel zdsadné ménit
profil svého védeckého zameéten{ a pokra-
¢oval v rozpracovaném dile. JiZ jako reno-
movany védecky pracovnik se ujal organi-
zace 11. kongresu IBCC (International Bird
Census Committee) a EOAC (European
Ornithological Atlas Committee) zameéie-
ného na kvantitativni ornitologické studie
a problematiku mapovéni ptédk. Do area-
lu tehdejsi VSZ v Praze se v 16t8 1989 sje-
li pfedni odbornici z vice nez 20 statd své-
ta. Z mnoha jejich hodnoticich reakci bylo
zFejmé nadSen{ a spokojenost.

Spolecenské zmény v listopadu 1989
odstartovaly soucasnou etapu Karlova pro-
fesniho Zivota. Byl ¢lenem realiza¢niho
tymu, diky kterému se v r. 1990 po téméf
30 letech obnovila ¢innost Lesnické fakul-
ty Vysoké skoly zemédélské v Praze. Dvé
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1 Karel Stastny. Foto J. Cerveny

ttiletd obdobi pisobil ve funkci prodéka-
na pro védu a zahrani¢ni styky a zéroven
zastupoval vedouciho katedry ekologie.
V r. 1990 se habilitoval a po dalsich ¢ty-
fech letech se stal fadnym profesorem eko-
logie Lesnické fakulty Ceské zem&dslské
univerzity v Praze. V r. 1996 se ujal funk-
ce vedouciho katedry ekologie. P¥ibylo
mnoho organizacni a pedagogické préce,
a navic dojizdéni do Prahy. Ani ve svétle
nové reality nepolevil K. Stastny ve svych
védeckych a odbornych aktivitdch, ba pra-
vé naopak. Po rozdéleni Fakulty lesnické
a environmentélni CZU na Fakultu Zivot-
niho prostfedi a Fakultu lesnickou a dfe-
vafskou, ptisobi na prvni z nich, nadale
v ramci katedry ekologie.

Z celé fady zasadnich védeckych a od-
bornych vystupt (stovky ¢lanka, desitky
knih) je t¥eba vyzdvihnout Atlas hnizdni-
ho rozsireni ptakt v CSSR 197377, ktery
vr. 1987 vydalo Nakladatelstvi Academia.
Maélokdo si dovede predstavit neskutedny
objem odborné i organizac¢ni prace vloZze-
né do tohoto dila. Nasbirané zkuSenosti
bohaté ztrocil pii realizaci dalsich dvou
celorepublikovych mapovéni, a to v letech
1985—-89 a 2001-03. Posledni publikovany
atlas, ktery vysel ve dvou vydanich, byl po
zésluze ocenén ministrem Zivotniho pro-
stfedi a Hlavkovou nadaci. Vyznamnou
mérou pfispél Karel organiza¢né i autor-
sky k realizaci evropského atlasu hnizdni-

Milane, chtél bych podékovat tobé a tvé
manzelce Vlasté&, spole¢nici v Zivoté i ve
védé, za vynikajici spolupréci, a poptat
vam z celého srdce za sebe i ¢etné spolu-
pracovniky do dal$ich mnoha let pevné
zdravi a stdlé nad3eni pro feSeni novych
otazek nejen ze zivota klistat.

ho rozsiteni ptaka (1997). Je téZ spoluauto-
rem Atlasu zimniho rozsifeni ptak CR
v letech 1982-85. Stal u zrodu dodnes
aktivniho Jednotného programu sc¢itani
ptékt (1982) a dlouh4 1éta ho organizoval
a zpracovaval cenna data. Jen diky tomu
1ze dnes hodnotit dlouhodobé popula¢ni
trendy ptadkd na dzemi nasi republiky.
Podilel se na tvorbé viech svazkd Fauny
CR — Ptaci a v probihajici reedici je hlav-
nim redaktorem.

Z vy$e popsaného by se mohlo zdat, Ze
se nehne z kancelafe, realita je vSak jina.
Terénni préce byla vzdy jeho prioritou
a dodnes sbérem primarnich dat travi mno-
ho ¢asu. Dfive sméfoval zejména do milo-
vanych jiznich Cech, nasledné se do znac-
né miry pfeorientoval na severozdpadni
Cechy, pfedev$im na Krugné hory ovliv-
fované pramyslovymi imisemi. V rdmci
projektu financovaného vladou Ceské re-
publiky jako pomoc rozvojovym statim
po nékolik let vyjizdél na jemensky ostrov
Sokotra a podstatnou mérou se podilel na
tvorbé ekologické sité téchto ,Galapag”
v Indickém oceédnu (viz také Ziva 2002, 1:
22-30).

Vyznamn4 je také Karlova pedagogicka
aktivita. Jeho pfednasky ze zoologie, orni-
tologie a ekologie jsou doslova prospikova-
ny piiklady z vlastni védecké prace. Desit-
kam studentt nadéle pifedava své bohaté
zkuSenosti. Je zndmy svou narocnosti, ale
i laskavosti a ochotou kdykoli pomoci,
nezfidka pfimo v terénu.

Nesmazatelnou stopu nechal v Ceské
spolec¢nosti ornitologické. Vice nez 30 let
pusobil v jejim vyboru, v letech 1974-96
v pozici jednatele a ndsledné az do tinora
2008 vykonaval funkci pfedsedy. Dodnes
na kazdé ¢lenské schtizi v samostatné rub-
rice sdéluje aktudlni zajimava pozorovani
ptakd. Nelze opominout ani popularizaéni
aktivity. Celé fada uspésnych knih o pta-
cich a pfirodé byla opakované vydana
v nékolika jazykovych mutacich. V popte-
di jisté stoji ti'i dily encyklopedie Svét zvi-
fat vénované ptakim. Znamé jsou také jeho
¢lanky, nap¥. v Zivé, Vesmiru nebo Svéts
myslivosti. Aktivné ptisobi v redakénich
rad4ch ¢asopisti Ziva, Sylvia a Folia zoo-
logica.

Na zavér se vratim k ivodni pasazi. Cas
leti, ale Karla Stastného jako by se to nety-
kalo. Zda se, Ze nasel recept, jak netipros-
ny ¢as obelstit. Dodnes plnohodnotné fesi
védecké granty, pravidelné pfednasi, je
vyhleddvanym vedoucim bakalafskych,
diplomovych a dizerta¢nich praci, nepo-
levuje v terénnim vyzkumu a publikuje
ziskané vysledky. Co mu popfat do dalsich
let — pevné zdravi, spokojenost a dalsi
zivotni uspéchy.
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