Tomas Kucera

Rezignujeme na prezité a nepotiebné biflovani

druhu?

V Ceském vzdélavani dochazi ke zdanli-
vému paradoxu. PfestoZe jsme vasnivi
zahradkari, péstitelé a chovatelé, pobyto-
vé aktivity ve volné piirodé patfi témeér
k narodnimu sportu, cestujeme do viech
moznych i nemoZnych koné¢in a hojné na-
v§tévujeme botanické, zoologické, histo-
rické a jiné zahrady, tak znalost pfirodnin
mezi mladsi $kolou povinnou populaci
rychle kles4, a to doslova z roku na rok.
Dalo by se to jesté pochopit u studentti tech-
nicky nebo humanitné profilovanych $kol,
ale proces vymyceni znalosti pfirodnin
a dovednosti jejich sbéru a uréovani nasta-
va iu studentt pfirodovédnych skol zamé-
fenych na biologii ¢i zemédélstvi. A v po-
slednich letech se dokonce setkavam stale
Castéji s oteviené vyjadfenym nesouhla-
sem udit se nemolekularni objekty naseho
zajmu. Studenti, ktef{ na fakultu p¥ichéze-
ji se zdkladni znalosti nerostti a hornin,
rostlin, Zivocicht a hub, jsou dnes spise
vyjimkou. Ti ostatni pak projevuji zna¢nou
odolnost v tom se je naucit poznévat, pfi-
¢emz na znalost védeckych jmen (tzv. lati-
ny) u student jsme beztak museli rezigno-
vat. P¥i vy¢tu demonstrovanych druhi casto
kon¢ime uZ jen na rodové trovni.

NezZ se dostaneme k analyze p¥i¢in uve-
deného jevu a k ivaham, jak na to reagovat,
dovolte mi kratkou reminiscenci, jak byla
vyuka botaniky rozloZena v ¢ase v druhé
poloviné minulého stoleti, kdy byly osno-
vy pfirodnich véd pomérné konzervativni,
kromé dédi¢nosti ideologicky nezatiZené,
takZe se moc neménily, a ucebnice pak
mély platnost po celd desetileti. Na prvnim
stupni zakladni 8koly (ZS) jsme ve Vlasti-
védé méli asi desitku stromi a dvé desitky
zékladnich bylin, jedovatych a jedlych
hub a nékolik lisejnikt a mechti, jejichz
rozpoznavani bylo pfedmétem zkouseni.
Na druhém stupni naroky znac¢né vzrostly,
soudasti vyuky botaniky byly i houby, takze
spektrum pfirodnin se rozsifilo. Z cévna-
tych rostlin jsme museli odevzdat herbat,
pocvitili jsme se v uréovani podle klice,
a poznavacka zahrnovala asi 120 zédkladnich
druhi bylin a 30 dfevin. Bylo to naroc¢né,
ale zase jsme na pi{pravu méli skoro cely
rok (na vyuku molekularni biologie, gene-
tiky a biologie ¢lovéka se jesté nekladl
takovy diraz jako dnes). Standardem byly
ilustrované atlasy Alberta Pildta a Otto
Uséka (viz komentovana literatura na webu
Zivy) a aktualizované 20. vydani Botanic-
kého klice Frantigka Polivky, které vysly
ve statisicovych nédkladech a byly tak
doslova v kazdé rodiné. Na stfedni kole
se viceméné opakovalo, takZe naroky na
znalosti p¥irodnin sice trochu vzrostly, ale
vétsi diiraz byl kladen na systémy, evoluci,
genetiku a ¢lovéka. V poznédvackach uz
byla i ur¢itéd benevolence k ,,neznalosti
u téch, ktefi méli technické nebo humanit-
ni zaméteni. Kdo mél zéklad ze ZS a p¥i-
pravoval se na maturitu z biologie, vystacil
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s rozsahem nékolika set druhi rostlin, hub
a zivocicht. Naroky to nebyly malé, ale
ani nemozné. Na poznavacky jsme se pfi-
pravovali z béZné dostupnych obrazovych
atlasii, nepsanym standardem byl pro za-
hrani¢i pfipraveny a posléze i cesky vyda-
ny atlas P¥irodou krok za krokem s ptibliz-
né 500 druhy hub a rostlin. Opét, kdo mél
tento dobry zaklad, prosel poznavackami
i na P¥irodovédecké fakulté Univerzity
Karlovy. Obrazovych publikaci tehdy tolik
nebylo (na rozdil od hub, jejichz tradice
sbéru u nas byla vZdy podloZena ¢etnymi
atlasy), takZe podrobnéjsi atlasy rostlin uz
byly vétsinou zaméfené na jednotlivé taxo-
nomické, ¢i funkéni skupiny — mechorosty
a liejniky, travy, dfeviny, plevele, plody
apod. Jen vyjimeéné vychézely edice pro
stanovisté, napt. s horskymi, lesnimi, luc-
nimi nebo vodnimi rostlinami.

Zajem o praktickou botaniku byl v mi-
nulosti podminén mnohem vét$im podi-
lem lid{ pracujicich v zemédélstvi, kazdy
druhy mél zahradu, a tak znalost nejen
plodin a okrasnych rostlin, ale i jejich ple-
veld byla nezbytnou soudasti pteZziti. Doslo-
va, kdo dnes zna a pozna viechny jedovaté
rostliny, co kolem nés rostou? Nezapomi-
nejme také na to, Ze aZ s rozvojem farma-
kologického primyslu po druhé svétové
vélce byla nahrazena vétSina lé&iv rost-
linného ptivodu. Ostatné o sile tradice
léc¢ivych rostlin a péstovani bylin dodnes
svédci statisicové nadklady a prodejnost
takovych publikaci. Kone¢né, funeralni
tradice (aspoin na venkové) vyzadovala
velkou rozmanitost okrasnych kvétin od
Velikonoc az do Dusicek, které si lidé vét-
§inou sami péstovali v zahradach. To vie se
z dnesni ,kvétinové” kultury vytraci. V ze-
médelstvi pisobi jen zlomek lidi, krmiva
se produkuji pramysloveé stejné jako farma-
ka, umélé kvétiny vytladuji ty zivé, ovoce
a zelenina se nakupuje ve velkoobchodech,
fezané kvétiny se voz{ celorocéné ze zahra-
ni¢nich plantdzi atd. Barevnou pestrost
zahrad stfid4 uniformni zelen golfového
travniku sjednocena herbicidnim hnoji-
vem a tajgové vysadby okrasnych jehli¢na-
ni cizitho pavodu. Ze se u dét{ silng rozma-
haji pylové alergie, se klade za vinu spi§
rozkvetlym loukdm neZ méstskym travni-
kiim s vysadbami vétrosprasnych dievin
nebo ruderédlni merlikové vegetaci. Nemi-
zeme se pak divit, Ze pfevazuje pocit nepo-
tfebnosti nasich béznych druhd rostlin
a dovednosti je poznat, navic jsa podpofen
webovymi prohliZzec¢kami a uréovacimi
aplikacemi typu PlantNet. DtleZité je pie-
ce jméno, a ne cesta, jak jsme k nému dosli
(a je pfijemné nefesit desitky morfologic-
kych termint spojenych s uréovanim).

Jak to bude dal?

Chystana reforma osnov zdkladniho a stfed-
niho 8kolstvi pfinasi dal$i ndznaky tstupu
od znalosti nasi kvéteny (koneckoncti i té

1a2 Mak sety (Papaver somniferum,
obr. 1) a hefmének pravy (Matricaria cha-
momilla, 2). Krasné ¢ernobilé ilustrace
dokonale zachycuji jak vzrist, tak listy,
kvéty a plody s detaily ur¢ovacich znak.

cizi). V navrhu Rdmcového vzdélavaciho
programu pro zdkladni vzdélavani (RVP
ZV), ktery je momentalné vefejné pfipo-
minkovén, najdeme uréovaci dovednost
jen a pouze ve vy¢tu nepovinnych diléich
krokd dosahovani o¢ekavanych vysledki
prvnfho stupné v oblasti Clovék a jeho svét:
,uréuje pozorované piirodniny pomoci
ur¢ovacich kli¢i a atlasti, tfid{ organismy
a nezivé pfirodniny do zakladnich skupin;
aplikuje osvojenou terminologii (poznatky)
pfi zkoumani svého regionu (okoli skoly)
a diskutuje, jak typ krajiny ovliviiuje mistni
piirodu (zivocichy a rostliny)“. Nevim, o¢
jsou dnesni déti schopnéjsi, nez byly pted-
chozi generace, ale budu optimistou v tom,
Ze vy$e citované ocekavané vysledky ucent
zvladnou budouct ucitelé na takové drov-
ni, aby je pfedali dal. Podivejme se na oGe-
kavané vysledky druhého stupné v oblasti
Clovék a pfiroda. V ¢ésti Organismy a pro-
stfedi jsou formulované dil¢i kroky cile 5:
,prozkoumava vybrany ekosystém v terénu,
popisuje podminky prost¥edi a vysvétluje
provéazanost vyskytu daného organismu se

Cl

2024. Pretisk ¢lanku véetné obrazkd se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



zdrojem potravy; vyuziva informaéni zdro-
je a vybiré jednotlivé organismy nebo sku-
piny organismd, které pouZije do modelu,
a svij vybér zdivodni; zhodnoti vyznam
jednotlivych organismut ve svém modelu
ekosystému®. Spoletné s dalimi cili, které
jsou zde formulované jazykem funkéni eko-
logie, je determinace pfirodnin uz vlastné
predpokladand. Dalsi otekavané vysledky
uceni bych mohl klidné& pouZzit jako statni-
cové otdzky, a nejsem si zdaleka jist, Ze by
vSichni studenti uspéli. Posudte sami podle
nésledujictho namétkového vybéru z ¢asti
Organismy a prostiedi: ,,vytvoii model vzta-
hid mezi organismy navzajem a prostfedim
v ekosystému na zakladg vlastnitho pozoro-
vani a prace s informa¢nimi zdroji; podili
se na navrhu zptsobu obnovy nebo ochra-
ny cenného nebo ¢lovékem naruseného
tzemi v regionu a posoudi mozné dopady
navrzeného opatieni; prozkoumé fungo-
vani prostfedi jako systémi, uréi v nich vy-
znamné prvky a vztahy mezi nimi a navrh-
ne, jak s nimi udrzitelné nakladat; objasni
roli pfirodnich procesti v pfi¢inach, do-
padech a opatfenich tykajicich se zmén
klimatu“. Environmentéalni vzdélavani,
kam se presunuly vSechny ekologické sou-
vislosti po tzv. malé informatické revizi
(viz Ziva 2021, 4: CV-CVI), je pro jistotu
transformované na tematiku udrzitelného
prostiedi a na ,,wellbeing*.

Na jednu stranu je pozitivni, Ze se eko-
logie a zivotni prostfedi dostaly zpét z prui-
fezovych témat environmentalniho vzdé-
lavani do zékladnich vzdélavacich oblasti
druhého stupn& Clovék a pfiroda, resp.
Geografie. Na stranu druhou, i v Geografii
diléi kroky uceni znéji spis jako statnicové
otazky pro budouci ucitele zemépisu nez
jako dil¢i kroky ocekdvaného vysledku
uceni. Tak napft.: ,,soudasné pfirodni pod-
minky interpretuje jako vysledek vyvoje
v minulosti a nachéz{ v krajiné& jeho dokla-
dy; vysvétli, jakymi zptisoby ¢lovék méni
pfirodni prostfedi na riznych méfitkovych
drovnich (oteplovani a nartst rizika sucha
kvali zesileni vyparu, zmény krajinného
pokryvu, méstsky tepelny ostrov, degrada-
ce pud, zmény biodiverzity)“.

Co s tim?

Tot otdzka hodnéa kiistalové koule. Re-
formu vzdéldvani napfi¢ vzdélavacimi
oblastmi potfebujeme, o tom neni pochyb.
BohuZel, co ¢lovék to nazor, co odbornik,
to ndzory dva. Prvni z pohledu odborného
a druhy z pohledu rodi¢e dospivajicich
déti. Nepochybné je, Ze svét se méni a Ko-
menského Orbis pictus dostava s digitél-
nimi technologiemi a umélou inteligenci
zcela novy rozmér. Nepochybné ale také
je, Ze zavrzeni (nejen encyklopedickych)
znalosti pfinese dalekosahlé néasledky, a to
napfi¢ obory. Pfitom zékladni znalosti
a dovednosti jsou pfedpokladem osvojeni
cilovych kompetenci, takZe nemohou byt
zcela odmitany, jakkoli by si to leckdo
mohl pfat. Dnes s trochou nadséazky (zitra
to mtize byt realita) budeme détem muset
vysvétlovat, co jsou ,,bory Sumici po ska-
lindch” a jaky Ze se ,,v sadé skvi jara kvét”,
pfipadné co basnik myslel matefi douskou.
Ostatng, jak poukazuji jazykovédci, dnedni
digitalni generace uz nerozumi vyznamu
Fady jesté doneddvna bé&znych ceskych
slov. Ta stovka botanickych rodid a morfo-
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3 Stfemcha obecné (Prunus padus)

4 Mandlon obecna (Prunus dulcis)

5 Konvalinka vonné (Convallaria
majalis). Na ilustracich rostlin vyrostly
doslova generace nagich rodi¢t a pra-
rodi¢t. Jsou nejen ndzorné, ale Casto

i velmi krdsné a na rozdil od barevnych
fotografii kvéti ¢i kvétenstvi podnécuji
prostorovou piedstavivost a ukazuji také
¢asovou proménlivost béhem sezony.
Vsechny orig. J. John (1899)

logickych terminti k nim zahy také p¥ibu-
de. Jako odbornici se s tim budeme muset
asi chté nechté smitit, koneckoncti nasim
odbornym nomenklatorickym (jmenoslov-
nym) jazykem ztistdva latina. Jako rodice
si toho bud’ ani nev§imneme, nebo na hru
pfistoupime, protoZe ndm ani nic jiného
nezbyde. Se ztratou slov tak nepochybné
ztratime i kus své (narodni) identity.

Na druhou stranu, je tu jesté jiné rese-
ni. Potfad jsme aktivnimi spotfebiteli rost-
linnych produkti ve vSech moZnych for-
mach — obilovin, olejnin, ovoce, zeleniny
a téz kofeni, riznych pochutin, dfeva atd.
Zkusme tedy botaniku postavit na jeji uzitné
sloZce a botanicky systém podfidit uzitko-
vym rostlinam. Jakkoli to zavani poplatnosti

kofistnickému nazirani svéta (houby také
rozliSujeme na jedlé a nejedlé, p¥ipadné
jedovaté, u hornin nés zase zajima jejich
téZba a vyuZiti), je to zfejmé jedina cesta, jak
rozvijet pfijeti rostlin od zndmé a poznané
chuti, viiné nebo poZitku po neznadmé, le¢
vidéné (rozkvetla louka, okrasné vysadby
se zahony, lekninova jezirka, sbirky). Oze-
let asi budeme muset uré¢ovani podle klice
i s morfologickou terminologii, v dnesni
dobé& mobilnich aplikaci je to opravdu pro
vét§inovou populaci pfezitek. Zatim bych
jesté véhal se zrugenim $kolntho herbate,
ve formativnim véku jde o cennou zkuse-
nost, navic déti mohou projevit individual-
ni p¥istup, soutézivost, jde o sttednédoby
tkol, a pokud herbéf rozsitime i na kvéty
a plody, nutime déti zamyslet se nad fenolo-
gif a sezonnosti, s tvorbou herbéate 1ze pra-
covat velmi kreativné. Navic ho mtZeme
doplnit o fotografické zachyceni rostlin (¢as-
né jarni aspekt, detaily kvétu apod.). Pozna-
vacku bych pak omezil na nejbézné&jsi dru-
hy naseho okoli, okrasné a jedovaté, nebo
jinak rizikové druhy, napf. invazni.
Doted si myslim, Ze déti prvniho stupné je
tfeba nepretéZovat, abychom je neodradili.
Tedy zdkladni dfeviny a uZitné botanika
v rozsahu dvou az t¥{ desitek zndmych
iméné znamych (domacich) plodin s uve-
denim jen do zdkladni morfologie. Na dru-
hém stupni uz bych rozvijel zékladni vhled
do evoluce a morfologie dfevin a uzitko-
vych rostlin véetné okrasnych, a ekologic-
ky vhled do zdkladnich skupin domécich
druhti (louka, les, mésto, park versus sklad-
ka apod.). Stfedoskolska botanika by méla
zahrnout i podrobnéjsi uzitkovou botaniku
véetné cizokrajného kofeni, méné béznych
tropickych plodd, technickych a 1é¢ivych
rostlin. Vzhledem k rozsifujici se alterna-
tivni mediciné a popularité homeopatik by
bylo dobré, aby budouci adepti medicin-
skych obort méli zakladn{ povédomi o 1é¢i-
vych ticincich rostlin. Kone¢né, ve vysoko-
skolském vzdélavani povazuji za naprosto
nezbytnou vyuku botaniky i na pedagogic-
kych fakultach, a to v&etné budoucich udi-
telt predskolniho vzdeélavani. Malokdo
nezasvéceny si umi pfedstavit, co (zahrad-
ni) architekti dokaZou vysadit v blizkosti
gkolek a gkol, détskych hiist a sportovist.
Vsichni, kdo profesné pracuji s détmi, by
méli mit asponi zakladni povédomf o jedo-
vatych nebo alergennich rostlinach.

Zhodnoceni, nakolik ndvrh RVP ZV za-
pracovavé prerod ucebnich zdrojt, kdy
budouci ugitelé nahrazuji papirové uceb-
nice a skripta volné dostupnou digitalni
podporou, uz nechdm na ¢tenatich. V geo-
grafii je patrna jisté dobfe minéné snaha
o pfechod na digitalni zdroje dat a digitél-
ni aplikace, jakkoli formulované tlohy
jsou spise vyzvou pro ucitele neZ pro zaky.
Ale nékde se zac¢it musi.

Zavérem

Hovotim-li s kolegy o reformé& RVP ZV,
zpravidla nikdo nema ¢as ani chut se tim
moc zabyvat. Ponejvice reaguji tak, ze
,dlouhodoba zkusenost pravi, ze zakla-
dem je dobry uditel, snazme se tedy o to,
aby nasi absolventi patfili mezi ty lepsi“.
Tentokrat si v8ak myslim, Ze ignorujeme
hlubsi a disledné&jsi zmény, které se ve
vzdélavani chystaji. Sleduji debaty kolem
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velké revize uz pfes rok a nemohu se ubra-
nit dojmu, Ze rozvolnéni osnov povede
k nizsi kompatibilité, tedy i pfestupnosti
mezi $kolami (velmi to kritizuji prakticti
ucitelé). Zaroveri to maze byt krok k priva-
tizaci kolstvi jako takového, tedy k pod-
pofe soukromych $kol, které budou mit
vlastn{ napli s vétsi podporou napt. pro-
jektové formy vyuky. Fakticky to nutné
povede k jesté vétsimu dirazu kladenému
na dil¢i zajimavosti na tkor rozmeélnéni
obecnych védomosti (bliZe také Ziva 2021,
6: CLXXVIII). A tak, mam-li navazat na
predchozi tvahy na téma pfirodovédného
vzdsélavani (Ziva 2021, 4: CV-CVI), ztsta-
vé spoleénym rysem pfipravované refor-
my jeji odtrzeni od reality. Pfemriténé
naroky klade na zaky prvniho stupné a ne-
realisticka ocekavéani osvojenych znalosti
a dovednosti mé u zakd druhého stupns.
Mozna to bude fungovat na elitnich praz-
skych skolach s mimofadné talentovany-
mi détmi, ale plosné se jesté vice rozeviou
uz tak dost oteviené nizky mezi jednotli-
vymi regiony. Jako by ti, kte¥{ reformu pfi-
pravovali, zcela zapomnéli na covidovou
praxi, kdy se vyuka doslova ofezdvala jen
na nezbytné ucivo, nebo, a to je jesté horsi,
uz zapomnéli na to, jak a co se udily jejich
vlastni déti, pfipadné vnoucata. Pokud je
pravda, co se proslyché o reformé& RVP pro
stfedni skoly — sdruzena vyuka p¥irodnich
véd do tzv. Science a jen specializované
seminafe pro ty, kteff budou z danych ptred-

métd maturovat — mame se opravdu na co
tésit. Stfedni vzdélavani se tak dostava do
vleku vybéru budouci profese a podfizuje
se pfipravé na ptijimaci zkousky vysokych
gkol. Kritériem neni vzdélanost, ale prostup-
nost. Studenti se uZ neptaji na zkousena
témata, ale doZzaduji se testovych otézek.
Covidové maturitni roéniky nés na vyso-
kych gkolach skoli v jisté neoblomnosti

Jan Andreska RECENZE

Zdenék Soucek: Podébradské luhy

Zdetika Soucka (*1952) &tenéti Zivy znajf
jako fotografa i autora ¢lankt. Ne kazdy
ale vi, Ze je vystudovanym ucitelem biolo-
gie. Pivodem kladensky rodak stravil cely
profesni zivot na Podébradsku, naposledy
jako Feditel skoly v Libici nad Cidlinou.
Béhem doby se zabyval fadou biologic-
kych obort, snad nejlépe tento vztah k p¥i-
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Podébradské
luhy

Zdenék Soutek

rodé vyjadfuje souslovi univerzalni bio-
log. Jeho dlouhodoby zajem o fotografova-
ni pfirody a vztah k regionu Podébradska
vyustil v napsani knihy Podébradské luhy,
provéazené jeho snimky.

Fenomén labskych luznich lest je obec-
né méné zndmy nez v povodich Moravy
nebo Dyje. Po regulacich Labe ve 20. stoleti

vuci zdkladnim neznalostem. To, co jsme
d¥{v jesté tolerovali u méné nadanych
nebo nau¢enych studentt (vzdycky takovi
byli a vétsinou se za to stydéli), uz nechce-
me pfijmout u oteviené revoltujici skupiny
pozadujici sniZeni nérokt na vyuku. Kdyz
jsem pied lety ¢etl Hodinu duchd, tedy
praxi nevzdélanosti Konrada P. Liessman-
na, ani ve snu mé nenapadlo, jak brzy s ni
budu konfrontovén. Rad bych vsak skon¢il
tuto tivahu pozitivné. Doufdm, Ze pro mou
domovskou fakultu bude nadale umisténi
mezi nasimi 10 nejkvalitnéjsimi fakultami
cennéjsi nez ztrdta normativi za studenty,
kte¥i pfedcasné skolu opoustéji, a nase
fakulta tak ztstane i nadale atraktivni pro
svij individualni p¥istup k talentovanym
studenttm.

Pozn.: Nazev ptispévku vznikl inspiraci
knihou T. Matéjckové Kdo tu mluvil o vi-
tézstvi? Osm cviceni ve filosofické rezig-
naci, s ndzorem prezentovanym ve Féru
ochrany pfirody (2024, 2: 9-12): ,,Je potie-
ba pfemyslet ve vétsich souvislostech
a vykrocit z jednooborového vnimén{ své-
ta. S tim souvisi i nutnost revidovat to, co
se déti uci v piirodopise a biologii na $ko-
lach. Biflovani kvant druht uz je ddvno
nepotfebné a prezité.”

Doporucena literatura uvedena
na webové strance Zivy.

pfirozené luzni lesy kolem feky téméi za-
nikly, v podébradském okoli se ale zacho-
valy na velké plose. Krajina dubi a mrtvych
ramen vytvali unikéatni biotopy, které hos-
t{ mnoho rostlinnych i Zivo¢isnych druht,
a pravé tém je kniha vénovana. Kopiruje
prubéh roku v luzich od jara do zimy a vel-
kou pozornost vénuje fenologickym da-
tim. Popis druhti umoziiuje pouc¢enému
pozorovateli vyhledat konkrétni druhy
v konkrétnim ¢ase a lokalité, coz velmi
usnadiniuje pobyt v pfirodé. Autor v textu
nezapfte ucitele, kniha je velmi srozumitel-
né napsané a pouzity jazyk je naprosto
exaktni. Vychézi hlavné z vlastnich zkuge-
nosti ziskanych pobytem v terénu a infor-
mace podavé popularni formou, at jde
o botaniku, zoologii, nebo druhovou ochra-
nu. Autorské fotografie jsou sdélné a na-
prosto dokonalé.

Popisované tizemi je pro autora recenze
odlehlym regionem a prakticky vse, co
o ném vi, se dozvédél z dnes velmi kom-
plikované dostupné knihy Podébradsko
(Cecetka a Brzak 1906) a z exkurzi, které
vedl pravé Zdenék Soucek.

V publikaci bych uvital podrobné&;jsi
mapové zobrazeni a druhovy rejstiik, coz
jsou néstroje, které vyznamné usnadiiuji
praci s knihou. Pfes tyto nepatrné vytky
konstatuji, Ze za knihou stoji neuvéfitelné
mnozstvi prace a raduji se, Ze je vefejnosti
k dispozici. Bude svym uZivateldm jisté&
dobfe slouzit.
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