Byl origindlnim myslitelem a filozo-
fem, bohuZel ¢asto mnohymi nedocené-
nym a nepochopenym. Od néj jsem poprvé
slysel, Ze ,,Rusové nam tou svou azbukou
udeélali z nasi Rusalky Pycalku.“ Pfi psa-
ni jiz vy$e zminénych skript Biometrika
se hloubégji zabyval statistikou. Z té doby
pochézi jeho ,hlaska”, humorné definice
statistiky: ,,Po ulici jde pan se psem. Pan
ma dvé nohy, pes ¢tyfi, ale v praméru maji
kazdy tfi. A to je statistika.”

Mél rad Zzeny a Zeny mély rady jeho. Své
uspéchy vysvétloval s ismévem tim, ze —

jak zpiva Ivan Mladek — ,,chlapa délaj brej-
le, ples a bricho*. A také rad fikal: ,,Zajem
potési kazdou Zenu.“ Se Zenami to zkratka
umél. Mél neustédle na mysli vyzkousené
pravidlo: ,,Existuje jen jediny zptsob, jak
zachézet se Zenami. Bohuzel, nikdo ho
neznd.” Tim se Fidil a zaroven se dokazal
prizptisobovat dané situaci a nebél se i ex-
perimentovat. Mél vynikajici moZnosti ke
kazdodennimu tréninku u sebe doma ob-
klopen ¢tyfmi milujicimi Zenami — man-
zelkou a tfemi dcerami. Pro Zeny vytvoril
i vlastni soukromou ,,pfedmanzelskou po-

Tomas Hermann

Védy o zivoté jako soucast kultury

Za Janem Jankem

V tnorovych dnech jsme se dozvédéli
smutnou zpravu, Ze v utery 9. inora ze-
mfel v prazské motolské nemocnici na
covid-19 a dalsi zdravotni komplikace
doc. Jan Janko, CSc., historik biologickych
véd a dlouholety spolupracovnik Zivy, pro
mnohé vzacny kolega, ucitel nebo ptitel.
Badatelsky Zivot spojil zejména s oddéle-
nim dgjin p¥irodnich v&d a techniky Usta-
vu Ceskoslovenskych a svétovych déjin
Ceskoslovenské akademie véd, které na
sklonku 80. let také vedl, a s Archivem
Akademie véd CR. Byl docentem filozofie
a déjin p¥irodnich véd na P¥irodovédecké
fakulté Univerzity Karlovy, u¢il rovnéz na
prazské Fakulté humanitnich studif UK
a ke konci kariéry na Filozofické fakulte
Zapadoceské univerzity v Plzni. Jako aktiv-
ni ¢len Spole¢nosti pro dé&jiny véd a tech-
niky v 90. letech po néjaky ¢as redakéné
vedl ¢asopis Dé&jiny véd a techniky.
Narodil se v r. 1943, patfil mezi posled-
ni zaky botanika a fyziologa Bohumila
Neémce, byl skvélym znalcem jeho dila
a téz fyziologt Jana Evangelisty Purkyné
nebo Frantiska Mare$e, napsal nékolik
neprekonatelnych praci z déjin starsi i mo-
derni ¢eské biologie. Jeho sectélost a objem
znalosti v této oblasti jiz nikdo nep¥ekona.
Pro medailon v jedné kniZce o sobé na-
psal: ,,Vystudoval biologii a chemii na P¥i-
rodovédecké fakults UK, specializace geo-
botanika, nicméné se zédhy zacal potulovat
v jinych hajemstvich — kultura, historie.
Jednim z tlovki je obsdhlé historie véd
o0 Zivoté u nés (1997, 612 s.), av8ak nejvic
se vzdy zajimal o p¥irodni filosofii, spis
jako starozitnik; na vlastni filosofovani se
nikdy prilis necitil, ackoli na né ma ,papi-
ry‘.“ V nedavnych letech na strankach
Zivy vénovali Janu Jankovi p¥ehledové
¢lanky k jeho sedmdesatinam Martin Franc
(2013, 2: XXXIV-XXXV) a k pétasedmde-
satinam Lucie Cermakova (2018, 6: CXLIX),
nemusime proto opakovat biografické
informace a jejich hodnoceni. Zamétime
se na charakteristiku Jankova celkového
stylu a nékterych jeho hlavnich praci v $ir-
$ich oborovych souvislostech. D&jiny védy
totiz doznaly v povale¢ném obdobi ve své-
té i u nas hlubokou metodologickou pro-
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ménu, kterd se vyznacovala zkouménim
vyvoje jednotlivych disciplin ve spojeni
s novym ¢tenim ti§ténych i archivnich
prament a p¥isné historickou kontextua-
lizaci. V ¢eském prostiedi byla tato proms-
na v 60. letech spojena pfedevsim s badé-
nim v déjinach techniky a exaktnich véd
jako fyziky nebo astronomie, zatimco bio-
logie v tomto sméru stale pokulhévala,
zatiZena snad i nedavnou neblahou poli-
tickou ideologizaci, a na svého autora
a srovnatelné zaloZené projekty stale ceka-
la. Pravé Jan Janko se s opozdénim dekady
zaslouzil zcela zdsadni mérou o zaplnéni
této zejici mezery.

Byl zde jisté jiz z doby pied prvni své-
tovou valkou zakladajici a stale Zivouci,
mezinarodné vyznamny poc¢in Emanuela
Radla, ktery se sice dokonce ocitl v pres-
tiznim redakénim kruhu ¢asopisu Isis
guru oboru Georga Sartona, avSak soustfe-
doval se na obecnéjsi déjiny teorii, v mezi-
vale¢né dobé tento smér zajmu opustil
a nésledovnika v domécim prostfedi nena-
lezl. Ve své generaci Janko pifesto nebyl tak
zcela osamocen. Dilezity okruh badani
s pfesahem k déjindm mediciny se sou-
sttedoval kolem dlouholetého projektu
Sebranych spist J. E. Purkyné, ktery pravé
od 60. let doznal pod vedenim Vladislava
Kruty (1908-1979) uvedenou proménu
a zavrsen byl v poloviné 80. let. Obdobné
v Brné na tradici vyzkumu zivota a dila
Gregora Johanna Mendela a déjin genetiky
navazoval a problematiku nové posunoval
Vitézslav Orel (1926—2015). S ob&ma témi-
to dlouhodobéjsimi programy trvalejsiho
vyznamu a téZ mezinarodniho dosahu byl
Janko asporti po ¢ast kariéry v odborném
i personalnim kontaktu, mohl z nich ¢as-
teCné Cerpat, ale také je obohacovat.

Janktv piistup a zabér byl vsak dosti
odlisny. Pfestoze nachazel opérné body
v nékterych klicovych disciplinach ¢i
osobnostech, neznamenalo to pro ného
nikdy ztzeni perspektivy, nybrz daleko
spise jen pevné ohnisko pohledu na kraji-
nu biologickych véd v Sirokém spektru
a na hlubsim kulturnim a filozofickém
pozadi. Janktv p¥istup byl vZdy mnohem
komplexnéjsi. Jeho préce se po mém sou-

radnu“. K jeho proslulym ,hlaskdm*®, kte-
rym z legrace fikal axiomy, tedy tvrzeni,
ktera jsou pfedem poklddana za platné,
a proto se nedokazuji, pattilo: ,,Zeny dri
pohromadé gumickami® nebo ,,Aby ¢lovék
poznal sdm sebe, potfebuje k tomu druhé-
ho, nékterd i tfettho.”

Usmeévavého, vtipného, moudrého, kama-
radského, vstficného, ochotného, obéta-
vého, nezistného, takového jsme ho vsichni
znali. A takovy v nasich srdcich ztistane
uz natrvalo.

Foto D. Michalcova

du vyznacuji tfemi rovnocennymi stranka-
mi: ohromna poctivost v praci s prameny
a skvélé zvladnuti potfebnych historic-
kych metod, dédle hluboké znalost viech
studovanych biologickych spist a studii
a s tim spojena silnd komparativni schop-
nost, a v neposledni fadé jisté kouzlo leh-
kého a neokazalého nadhledu, prihledy
do teoretickych, filozofickych a psycholo-
gickych dimenzi, jez mu nejspis oteviraly
jeho vlastni vnitfni motivace, otazky po
moznostech poznani Zivota, jimiz byl sdm
poutan. Jankovy texty jsou pak vzdy boha-
té a spolehlivé faktograficky fundovany,
to tvoii jejich pevny zédklad, ukazuji vsak
i k obecnéjsim teoretickym souvislostem
a vzdy jsou jesté i né¢im vice. Toto ,néco
vice“, obvykle skryté a nenapadné, je ob-
tizné pfesné postihnout, ale nelze v jeho
pracich nevidét. Poctiva a pfevazujici fak-
tografie jako by u ného tvofila jen vnéjsi
ochrannou krustu nad citlivou hrou skry-
tych otdzek a nedofecenych odpovédi,
védomim hlubokych pout mezi védeckym
poznédnim, literaturou a poezif a také tole-
rantnim smyslem pro pochopeni riznych
lidskych slabosti.

Zpétné vzato jevi se fada jeho publikaci
jako postupné dosahovani urc¢itych vlast-
nich cilt, k nimZ nutné vedle vrcholt
nélezeji i riznd rezidua a moznosti ne zce-
la naplnéné, které nam zistavaji otevie-
nou vyzvou. Na pevnéji vymezenou drahu
déjin védy vstoupil jako aspirant v r. 1973
Cerstvy tficatnik po nékolikaleté regio-
nélni kulturni a osvétové praxi. Pfi nf ale
musel jiz dlouho nabirat zna¢ny rozhled
a znalosti pro svij budouci obor, nebot
kratce potom predlozil kandidatskou praci
Vznik a rozklad mechanistické koncepce
ve fyziologii (1975). V této skvélé, vyzralé
a dodnes uzite¢né monografii (tisténé teh-
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dy typicky jen v Ffadé internich sbornikt
CSAV) podrobil zkouméni, jak proces
,mechanizace obrazu svéta“ nebyl rovno-
mérny, ve sféfe véd o Zivoté na rozdil od
exaktnéjsich disciplin nabyl extrémni
podobu a sehrél rozhodujici tlohu teprve
v druhé poloviné 19. stoleti. Po rozboru
zpisobl implementace metod fyziky
a chemie do fyziologickych véd (botanic-
ké, zoologické i huméanni) prace graduje
v oteviené diskuzi na pocatku 20. stoleti
provazené krizi mechanistické koncepce,
ozivenim rtiznych verzi vitalismu ¢&i hle-
dédnim novych, komplexnéjsich metod.
Autorovy sympatie jsou zde zjevné, i kdyz
je nemohl vyslovovat naplno. Domnivam
se, Ze si vytvarel badatelsky obhajitelné
predpoli pro pochopeni jemu blizkého
bergsonovského, teoreticky i experimen-
talné fundovaného vitalismu F. Marese,
jenz byl ideologicky, politicky i v biologii
tehdy tabuizovanou personou non grata.

Do ¢eského prostfedi na pifelomu stole-
ti pak pfenesl pozornost v dalsi vytecné
monografii Vznik experimentalni biologie
v Cechach 1882-1918 (1982), ktera se za-
méfuje vedle Mares$e a jeho fyziologické
8koly pfedevsim na Frantiska Vejdovského
a jeho 8kolu (B. Némec, E. Radl, Jaroslav
Peklo a dalsi). Propojuje mnoho dosud
partikularnich nebo nezndmych poznatkd,
vyznamnych nejen pro biologii, ale téZ pro
pochopeni konstituce moderni ¢eské pii-
rodovédy v mezinarodnim kontextu. Neni
v8ak moc znédmo, Ze tato prace je vlastné
torzem, nebot méla vrcholit ve velké kapi-
tole o dobovych teoretickych a filozofickych
koncepcich. Zasahla tehdy interni tstavni
cenzura a Janktv vedouci nedovolil kapi-
tolu s ideologicky oZehavou problematikou
do knihy zatadit, vysla pak jen zkrédcené
némecky, pec¢livé ukryta v jiném internim
sborniku. (KdyZ jsem od autora chtél ces-
kou strojopisnou piedlohu — sdm mne na
ni upozorioval a zalezelo mu na ni — ne-
dokazal ji uz bohuzel po letech nalézt.)

Z Jankovych zajmu ve star§im obdobf,
ackoli na néj nebyl tiZeji specializovan, sto-
ji za pfipomenuti jeho vybér s doslovem
k vypravné a dosud ¢tenatrsky nejpfistup-
né&jsi edici Matthioliho Herbéate v ¢eském
zpracovani Tadease Hajka z Hajku (1982).
K Héjkovi jako botanikovi jde dodnes o je-
den z neopominutelnych a nejlepsich pti-
spévku. Jak jsme jiz naznacili, dlouhodobé
prispival také k purkytiovskému badani,
které mu kromé jiného poskytovalo niku
pro realizaci dalsich osobnich silnych za-
jmi v romantické naturfilozofii a jejich do-
macich podobéch. I timto obohacoval a za-
roven naru$oval prevladajici mainstream.
Velice mu zalezelo na tom, aby pokracoval
projekt Purkytiovych spistt vyddnim ruko-
pisnych zdznam? jeho fyziologickych pted-
nések, a trpél tim, Ze tento zamér se kdysi
ukézal byt nad jeho organiza¢ni schopnosti.
Aspori na to opakované upozoriioval, na-
posledy v &isle Zivy vénovaném J. E. Pur-
kyriovi, jez pomohl uspotadat (2019, 4: 162).
Podobné nebyl zcela spokojen se svou
komentovanou edici Vzpominek Bohumi-
la Némce (2002) a apeloval na potfebu na-
vazujictho vydani denikt a dalsich textd
z Némcovy pozustalosti.

Naopak co se ke zdarnému konci dovést
podatilo, je prdce napsand v neobycejné
$tastném tandemu s jeho blizkou kolegyni
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1 Jan Janko na konferenci v r. 2003
vénované Emanuelovi Radlovi.
Foto F. Grygar

Sotiou Strbatiovou, orientovanou na déjiny
biochemie. Kniha Véda Purkytiovy doby
(1988) objevné mapovala zrod ¢eské na-
rodni védy kolem Purkynég, ale hlavné do
zna¢né miry historicky rehabilitovala p¥i-
nos a kontext némeckojazytné ceské védy.
Patfi k pomyslnym vrcholtim a v dané pro-
blematice nalez{ k nepfekonané klasice.
Skoda, Ze se badatelské a autorské dvojici
nepodafilo pokracovat v zdameéru navazuji-
ci knihy Véda Masarykovy doby... Navic
kniha je edi¢né a esteticky velmi zdatila
s bohatym ilustra¢nim doprovodem. Totéz
plati o jesté jedné skryté perle. Do svazku
Zivot (1987) v tehdejsi vypravné popula-
rizacni fadé nakladatelstvi Mlad4 fronta
napsal Janko rozséhlou, vice nez stostranko-
vou kapitolu o obecnych déjinach biolo-
gického poznani od pocéatkt do moderni
doby Rozhlédnut{ posledni — po historii.
V jednotlivostech by se snad mohla jevit
prekonan4, jako celek jde v8ak o brilantni
néstin, ktery snese jen mélo srovnéani a pro-
kazuje nejen autorovu erudici, ale i literarni
schopnost syntetické zkratky a p¥{stupného
podani subtilngjsich znalosti v kulturné-
-historickych ramcich. A vyklady k vyobra-
zenim tvoii paralelni p¥ibéh, zptsob zpra-
covani pusobi stile piekvapivé moderné.

Je mnohé dalsi, co by z Jankovych témat
a studii stdlo za pfipomenuti, snad jindy.
Zbyva ale to nejvétsi a také nejdulezitéjsi.
V 90. letech se dokazal doslova vybicovat
k opravdovému vrcholu, 600strankové-
mu opus magnum a syntéze svych zivot-
nich témat VEdy o Zivoté v ¢eskych zemich
1750-1950 (1997). Casova extenze, bada-
telskd ptivodnost, faktografické bohatstvi,
hloubka podani, zkratka vse, co jsme se na
jeho stylu jiz pokusili vystihnout vyse, zde
berou dech. Spis zasluhuje samostatné po-
jednani, pfipojme tedy jen nékolik vnéjsich
poznamek. Vzpomindm, jak na goethov-
ské konferenci na PiF UK p#i Jankové pii-
spévku o ¢eskonémeckych naturfilozo-
fech néktet{ zahrani¢ni ti¢astnici zasli, jak
je mozné, Ze spis neni dostupny v nékte-
rém svétovém jazyce. Janko si p¥i vsi své
osobni skromnosti byl védom, Ze takovou

koncepéni §ifi véd o Zivoté tu dovedl na
samou hranici moZnosti a pokracovat lze
jediné soustfedénim na jednotlivé oblasti.
V3echny pojednévané prace opravdu pie-
¢etl, coZ umoziiovala mimo jiné jen urci-
ta doba. Poskytl natrvalo pevny zaklad
a vychozi orientaci viem studentim nebo
mlad$im kolegim, ktefi do nékterych z té-
mat vstupuji. OvSem i ¢esky tisk, odpovi-
dajici tehdy limitovanym institu¢nim pod-
minkdm a prozrazujici urc¢ité technické
provizorium, je z pohledu dnesnich moz-
nosti pro jeho obsah ponékud nedistojny.
Pojali jsme nékolikrat zamér pfipravit re-
vidované fddné vydani a pak upravenou
anglickou verzi. Janko to vzdy srde¢né vi-
tal, i kdyz pokazdé s poznamkou, Ze on uz
pracovat nebude. Néro¢ny tymovy kol by
si urc¢ité zasluhoval naplnéni.

Nakonec douska ¢isté osobni. Poznal
jsem Jana Janka na podzim r. 2000, kdyz
jsem byl Antoninem Kostldnem pfijat jako
doktorand do nového Vyzkumného centra
pro dg&jiny védy Akademie véd. Znal jsem
trochu dvé jeho knihy a byl napjaty pied
setkdnim s autorem v zasvécenych kruzich
legendéarnim, ale $irsi odborné vefejnosti
presto malo zndmym. Janko se formalné
mél stat mym vedoucim v oddéleni, kte-
ré jsme tvotili pouze ja se zaméfenim na
E. R4dla a Michal Simtnek se zaméfenim
na eugeniku. O né&jakém vedeni nemohlo
byt fe¢i v Zddném myslitelném smyslu
toho slova. Nasi uzouckou kancelét zaplnil
svou knihovnou, ale dal ndm ji plné k dis-
pozici, byl jako z jiného svéta, chaoticky,
zapomnétlivy, roztrzity ve stylu ponékud
dezorientovaného védce intelektudla, své-
raz kazdym coulem. Ale kdykoli $lo o véci
nasich témat, ozival s obrovskym zauje-
tim, glosoval a s veselou otevienou mysli
z paméti lovil nejrtiznéjsi souvislosti, na-
pady a otédzky. Thned se nam stal p¥atelsky
naladénym partnerem a napéti ze vstupu
do nové instituce zahy zcela opadlo.

T kdyZ nase kontakty zv1asté po jeho na-
vratu do Archivu AV CR a potom odcho-
du do penze nebyly intenzivni, stali jsme
se kolegy a prateli. Svou lezérnost podle
mne trochu stylizoval, aby si chranil svij
k¥ehky prostor, nebot byl pofad neuvéti-
telné pilny. Nové prace uz se sice navenek
stranil, ale stejné mu byla v8§im: oponoval
texty jinych nebo dochézel do zkusebnich
komis{ na fakultu, kdyZ jsme ho o to poza-
dali, intenzivné psal recenze pro Déjiny
véd a techniky, kapitoly do rtiznych sbor-
nikd, recenzoval a pfipravoval ¢lanky pro
Zivu. P¥ilezitostng jsme spolupracovali
a jeho soudu t¥eba i o mych textech jsem
si nesmirné cenil. P¥itom byl velmi skrom-
ny a v podstaté samotéarsky. PfestoZe ho
léta trapily rizné neduhy, psali jsme si
nékolik dnti pfed jeho hospitalizaci, opét
zcela vécné, a ve stejné dobé domlouval
dalsi spolupréci s redakci Zivy. Zprava
o jeho skonu proto byla naprosto neceka-
né. Odesel Mistr svého oboru, utvarel ho
a vtiskl mu osobitou podobu. Biologické
poznani své i jinych — nebo lépe védy
o0 zivoté, jejichZ termin sdm etabloval —
vtazoval do kulturnich a duchovnich sou-
vislosti, na nichz mu zélezelo. Myslim, Ze
ucinil svym dilem pro kulturu nasi zemé
vice, nez jsme zatim schopni ocenit. Kdo
jste ho znali, byt pouze z jeho textd, vénujte
mu vzpominku.
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