René Kysely

Velci savci holocénu,
divoci a domestikovani

Z holocenni historie Evropy i celého svéta nelze odmyslet pritomnost domacich
kopytniku a domestikovanych zvirat obecné. Hospodarska zvirata i volné zijici
zastupci megafauny spoluutvareli jidelnicek a Zivot nasich predku a zaroven
ovliviiovali mistni pfirodu. Piibéhy divokych forem, jejich domestikaci a nasled-

vev s

né osudy domestikovanych zvirat jsou jesté spletitéjsi a z védeckého i laického
pohledu neméné zajimavé nez osudy vymrelé megafauny pleistocenni.
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Zdroje informaci a archeozoologie

V zédsadé plati, ze ¢im déle do minulosti
postupujeme, tim vice je historie nasi ho-
locenni megafauny zastfena vlivem chy-
béjicich informaci. Zatimco z novovéku
mame velké mnozZstvi riznych pisemnych
zprav a mnohdy tak zndme konkrétni roky
vyskytu daného druhu, v raném stfedovéku
jsou tyto informace v ¢eskych zemich jiz
viceméné ojedinélé. V oblastech starové-
kych civilizaci, napf. v Mezopotamii, antic-
kém Recku a Rimské ¥i3i, sahaji pisemné
zpravy do minulosti daleko hloubéji, ale
i zde ma tento zdroj ¢asové limity dané za-
vedenim pisma. Kvili neexistenci pisem-
nych zprav jsme v pravékém obdobi od-
kazani pfedevsim na nalezy kosternich
pozustatki. Ty ¢asto umoziiuji pfesnou
determinaci zoologického druhu. Dalsim
zdrojem jsou rizné zoomorfni plastiky,
rytiny nebo kresby, které oviem mohou byt
silné stylizované, a urceni zvifeciho druhu
proto nesnadné az nemozné.

Existujf dva hlavni typy nélezi kosternich
pozustatki divoké fauny — paleontologické
a archeologické. Zatimco v pfedholocen-
nim obdobi dominuji spi3 paleontologické

ziva.aver.cz

nélezy, v holocénu ptibyva — s rostouci
lidskou populaci — i pocet archeologic-
kych nalezist, na kterych se bézné nacha-
zeji kumulace potravnich zbytkd v podo-
bé kosti nebo castéji jejich fragmentd.
Diky moZnosti pfesné druhové determinace
amnohdy i pocetnosti jsou neocenitelnym
zdrojem informaci jak o lovu a jidelnicku
lidi, tak o podobé divoké fauny. Studiem
kosternich pozistatkid z archeologickych
nalezist se zabyvé obor archeozoologie (téZ
zooarcheologie), v jejimZ ramci byla vyvi-
nuta fada metodickych postupi (blize
v Zivé 2005, 2: 85-88). Archeozoologie se
uplatiiuje zejména u nélezt z druhé polo-
viny holocénu, konkrétné od pocatku ze-
médélského obdobi, coZ u nds znamena
od pfibliZzné 5500 pf. n. 1., kdy zaroven
zacina mladsi doba kamenna (neolit). N&-
lezy z mezolitickych sidlist prvni poloviny
holocénu jsou velmi sporadické, informaci
o lovené megafauné mame proto k dispo-
zici malo.

Pfi studiu kosterniho materidlu musime
dbat urcitych metodickych pravidel, ktera
zohledniuji tafonomickou a dalsi selekci
(tafonomie zkouma procesy ovliviiujici
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pozustatky organismi od smrti po nalez).
Je tfeba pocitat s tim, Ze kosti velkych savct
jsou odolngjsi, proto se nachédzeji snadnéji
nez kosti mensich obratlovct a mohou tak
byt nepfiméfené zviditelnény — zejména
v pfipadg, kdy p#i archeologickém vyzku-
mu neni aplikovdna metoda plaveni. Dal-
$im faktorem je chovéni lidi. Ti mohli do
sidlisté pfinést jen cast téla ulovku, p¥i-
padné jen maso. Nelze vyloudit ani tabui-
zaci nékterych zvifat. Diskuze o nepfitom-
nosti pozistatkii zubra vedle hojnych kosti
pratura mize byt hypoteticky vysvétlova-
na pravé takto. Znadmy je zvlastni postoj
k medvédu - zvifeti v mnohém piipomi-
najicimu ¢lovéka — ktery prezil v ritualech
Aint a sibifskych nérod nebo v medvédich
svatbach Slovani v podstaté do moderni
doby. Nelze se ale domnivat, Ze by tentyz
kulturni, ritudln{ a religiézni vzorec pfe-
trval stfidani mnoha archeologickych kul-
tur rozmanitého charakteru napf#ic tisici-
letimi. Proto tabuizaci a dalsi kulturni
a ritudlni jevy nemtZeme na z4dného ze
savcu aplikovat plosné.

Jiz delsi dobu pronikaji do archeozoolo-
gie a archeologie rizné pokrocilé metody.
Mezi nimi zejména archeogenetika p¥ina-
81 cenné poznatky, které z kosti pfimym
pozorovanim a méfenim vycist nelze. Jeli-
koZ podobnost jesté nemusi nutné zname-
nat pfibuznost, teprve studium archaické
DNA umoziiuje — na rozdil od studia mor-
fologickych znakl na kostech — mapovat
Gasoprostorovou historii na drovni druht
i populaci skute¢né objektivné a vérohod-
né. DNA izolovana z kosti umoziiuje v né-
kterych p¥ipadech odhalit napt. barvu srsti
a dals{ fenotypové znaky, o nichz jsme
dosud mohli pouze spekulovat. Vime tak
napf. o existenci leopardi skvrnitosti koni
starych asi 5 500 let na svétoznamé lokalité
Botai v severnim Kazachstanu. V soucas-
nosti jiz metodika dosahla drovng, kdy jsou
Cteny celé archaické genomy. Témér 500
prectenych archaickych genomi konf ana-
lyzovanych v rdmci francouzského projek-
tu Pegasus postavilo tento druh do pozice
organismu s nejlépe poznanou histori{ po
¢lovéku, métime-li ji poétem piectenych
archaickych genomt, a pfineslo zasadni
posun v poznéni holocenn{ historie koni
a jejich domestikace (Kysely a Peske 2022).

Pribéh divoké fauny

a ekologické souvislosti

PredloZeny pfispévek je zaméten na holo-
cenni historii fauny, ktera se zna¢né lisf od
predchozi fauny posledniho glacialu. Mlu-
vime-li o megafauné, mizi na konci pleis-
tocénu ze stfedni Evropy velké a ndpadné,
typicky glacidlni prvky (vice v ¢ldnku na
str. 261-265 této Zivy). Nékteré posléze
vymiraji zcela (nosoroZec srstnaty, mamut),
jiné s mizejici mamuti stepi opoustéji
stfedni Evropu a posunuji své areédly do
hor (kamzik, zajic b&lak), severské tundry,
piipadné tajgy (sob, rosomék), vychodnich
stepi (koné, sajga tatarskd, svist bobak)
nebo az do savan a polopousti subsahar-
ské Afriky (hyena skvrnitd). Na sklonku
pleistocénu byli typickou slozkou fauny
koné a sobi (viz oznaceni nositelt magda-
lénské kultury ,,lovci koni a sobti*). Zatim-
co sobi z tizem{ Ceské republiky vymizeli
na konci doby ledové, koné ptezivaji, ale
s ustupem otevienych a travnatych eko-
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1 Zastoupeni savct vétsi velikosti

a vybranych druhti savct stiedni velikosti
v ¢eskych zemich v pomezolitickém
obdobi (eneolitické nélezy kon& maji
nejisty status). Podle: R. Kysely (2005),
doplnéno

2 a3 Kaskadovité uspofadané bobii
hraze (obr. 2) a v jejich dusledku zatope-
ny les (3). Tuczno, okres Walcz, Polsko.
Foto R. Kysely (2007)

4 Reintrodukovani volné Zijici zubfi

v Polsku se pfes den zpravidla skryvaji

v lesich. Na jejich p¥itomnost upozoriuji
dopravni znacky. Tuczno, Polsko.

Foto D. Zurawski (2026)

systémi jejich populace v pribéhu holo-
cénu znacéné poklesly. Pfesto i ve stfedni
Evropé prezili hluboko do poledové doby
(Sommer a kol. 2011). V ramci ¢eskych
zemi je historie a role koni v prvni polo-
viné holocénu nejasna. V ndvaznosti na
jejich hojné pozutstatky v zdvéru pleistocé-
nu mame soubor kosti nap¥. z moravského
nalezisté Smolin datovaného do raného
mezolitu, ale vzhledem ke zminéné vzac-
nosti ¢eskych a moravskych archeologic-
kych nélezt nelze vyvoj fauny v mezolitu
presnéji rekonstruovat. Kromé koné oby-
val Evropu pozoruhodny lichokopytnik
poloosel Equus hydruntinus (viz nize).
Pfezivan{ obou uvedenych lichokopytniki
do doby prvnich zemé&délcti, dokonce az do
obdobi eneolitu, dokladaji vzacné, ale ne-
ojedinélé nélezy ze sttedni Evropy, véetné
ceskych zemf.

Daleko hojnéjsimi prvky sttedoevropské
holocenni megafauny jsou druhy nestepni.
Zejména z podilt v archeologickych kos-
ternich souborech vime, Ze od neolitu zcela
dominuji prvky povazované spi za lesni
(jelen, srnec, pratur, prase divoké, los),
zatimco stepni prvky — equidi — ztstavaji
viceméné ojedinélé (obr. 1). Prekvapivé
hojné jsou kosti bobra. Z velkych druhi
neojedinéle nalézame kosti medvéda. Hoj-
né je liska, zatimco vlk a rys se objevuji
fidce. Dominance jelena a prasete divoké-
ho mezi lovnymi druhy predstavuje Casty
jev v archeologickych souborech od neo-
litu po stfedovék. Pratur je celkem hojny
v neolitu a eneolitu, zatimco od doby bron-

Ziva 5/2026

zové ho evidujeme relativné sporadicky.
Ackoli svétoveé vymira aZ v raném novove-
ku, jeho kosterni doklady z nageho tzemi
mizi asi ve 12. stoleti n. 1. Pozornost budi
fakt, Ze zatimco pratur je v nagem prosto-
ru v archeologickém zdznamu pomérné
hojny, doklady p¥ibuzného zubra se vy-
skytuji zcela vyjimec¢ns. Ptsobi to dojmem
rozdéleni ekologickych nik ve smyslu, Ze
pratur — ktery byl spis teplomilny druh —
obsadil nizinaté prostory, zatimco zubr —
u néjz je z Kavkazu historicky zndma hor-
ska populace — mohl zaujmout vyse polo-
Zena mista, na naSem tzemf{ takova, kam
lidské lovecké aktivity nezasdhly nebo
nezasahly intenzivné. Tuto hypotézu pod-
poruje fakt, Ze nehojné archeologické nale-
zy zubra v Rakousku jsou soustfedény praveé
do vétsich nadmoiskych vysek.
Bylozravi kopytnici méli roli spasacti.
Jejich vliv na podobu vegetace a potazmo
krajiny se ukazuje byt nesporny (vice na
str. 277281 této Zivy). Pouze podle abso-
lutnich poct kosti jednotlivych druhti ani
podle jejich relativniho zastoupeni v nale-
zenych souborech kosti viak nelze odhad-
nout absolutni velikosti jejich populaci

A
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a potazmo miru dopadu na vegetaci. Lze
ale odhadovat pomérné zastoupeni jednot-
livych druhti v ekosystému.

Dalsim vétsim druhem hodnym zmin-
ky, mluvime-li o vlivu na podobu a rozma-
nitost krajiny a pfirody, i kdyZ pod hranici
béZné definice megafauny, tedy pod téles-
nou hmotnosti 45 kg, je bobr evropsky
(Castor fiber). Piehrazovanim vodnich
tokt vytvarel bobii pfehrady, které tvotily
podminky pro specifickou fléru a faunu
(obr. 2 a 3). Jiné ekosystémy stojatych vod
u nds mély pomérné malou $anci existovat
v situaci, kdy probihalo postupné holo-
cenni zazemiovani raselini$tnich stano-
vist a zaroven kdy zatim neexistovaly
umélé nadrze, jako jsou rybniky, jejichz
systemati¢téjsi budovéni zapodalo az ve
14. stoleti n. 1. Z hradisté fivnacdské kultu-
ry Kutnd Hora — Denemark médme kromé
hojnych kosti bobra k dispozici kosti ryb,
véetné thote, a hlavné velké mnozstvi
kosti tam konzumovanych Zab, konkrétné
skokani hnédych (Rana temporaria). Vod-
ni plocha mohla také lakat k ndhodnému
pristan{ exotického pelikana kadetavého
(Pelecanus crispus), jehoz lytkova kost
predstavuje ne¢ekany a unikédtni nalez
na uvedeném hradisti (Kysely 2008a, b).

Pribéh vyhynulych, ,,exotickych*

a navrativsich se druhi

Pohybujeme-li se dnes krajinou Evropy,
potkavdme megafaunu, kterou v holocénu
potkavali i na3i pfedci. Ti se ale zaroven
setkédvali se zviFaty, kterd jsou pro nés vice-
méné exoticka nebo je jiZ dnes viibec ne-
mame moznost spatfit. Zajimava je histo-
rie dvou velkych turovitych kopytnikd,
pratura a zubra. Druhy jmenovany byl ve
sttedni Evropé patrné vzacny i v holocenni
minulosti (viz vy3e, obr. 1). V 19.-20. sto-
leti byl na pokraji vyhubeni. Na posledni
chvili se podafilo vymfeni zubra zabranit,
jeho omezend populace se rozmnozila
a dnes ho u nds mtiZzeme pozorovat nejen
Vv z00, ale 1 v rezervacich a oborach (Milo-
vice, obora Zidlov u Ralska a jiné uzaviené
chovy jako Rokycany, Lipno, Praha — Dol-
ni Pocernice). V sousednim Polsku byli
zubfi reintrodukovani do pfirody a 8 popu-
laci se tam volné pohybuje v lesnatych
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oblastech (Beskydy, Bélovéz a Gorzéw
Wielkopolski, obr. 4). Jeho blizky ptibuzny
pratur, pfestoze obyval v nékolika poddru-
zich rozsahl4 izemi dnes$ni Evropy, Asie
a severni Afriky, takové $tésti nemél —
posledni jedinec uhynul r. 1627 v Jakto-
rovském pralese pobliZ Varsavy, kde bylo
svétoveé posledni stado tohoto ikonického
druhu v zavéreéném obdobi své existen-
ce chranéno a uméle podporovéno lidmi.
Geny praturi ale koluji ve zhruba 1 200
plemenech doméciho tura (doméciho sko-
tu), ktery je jeho potomkem. Pozoruhodny
je téZ osud losa, jenz sice pomérné bézné
dosud Zije v severni Eurasii, ale v nasich
krajich se objevuje sporadicky, pficemz prv-
ni novodobé migrace ze severu zndme od
r. 1957. Jeho pozistatky na nasem tizemi
mame doloZeny z archeologickych vykopa-
vek od neolitu, s moZnym hidtem vyskytu
mezi 4000 a 150 pf. n. 1., kdy spolehlivé
kosterni doklady chybéji (Peske 1995).
Tento druh byl vzdy vzacnéjsi neZ napi.
jelen. Na archeologickych lokalitach je los
nalézan vyjimecné a zpravidla reprezento-
van ojedinélymi kostmi (obr. 1). Z rané
stfedovékého Vysehradu ale pochazi sou-
bor kosti losa ukazujici na pfitomnost ve
sttednich Cechéch jests v 10.—11. stoleti
n. 1. (Kysely 2015). K jeho vymizeni z nase-
ho tzemi doslo patrné zédhy poté, jelikoz
vedle chybéjicich kosternich nalezi nema-
me ani spolehlivé pisemné zminky o tomto
druhu, podobné jako je neméme v p¥ipa-
dé zubra a pratura (Andéra a Kokes 1978,
Kysely a Meduna 2009).

Nejasné je historie stepniho tarpana
mnohdy v minulosti povaZovaného za pted-
ka domaécich koni nebo alespoii jedné sku-
piny plemen koni. Pozdéji byl jeho status
zpochybnén a uvazovalo se o tom, Ze jde
o zdivocelého doméciho koné ¢ili o evrop-
skou analogii mustanga. Nedavné archeoge-
netické studie ale odhalily, Ze analyzova-
ny jedinec tarpana pfedstavuje svébytnou
linii, kterd vznikla smiSenim pivodnich
koni stfedni a zdpadni Evropy a koni bliz-
kych pozdéji domestikované linii DOM2.
Ukazuji tedy na jeho divoky status. Jesté
v riznych typech literatury. Starovéké,
stfedovéké i novoveéké zminky o divokych
konich v lesich na rznych mistech Evro-
py vak mohou velmi snadno pfedstavo-
vat zdivocelé koné nebo jejich stdda, kterd
néjakou dobu piezivala nadivoko. Logic-
kym argumentem je fakt, Ze koné jsou tizce
specializovani na oteviené stepni ekosys-
témy a les pro né z raznych davodi (pre-
dace, zptsobu pohybu, orientace i potra-
vy) neni optimélni. K dispozici je nicméné
zatim jen analyza DNA jednoho z posled-
nich stepnich tarpant vychodni Evropy.
Zaroveni z doby por. 2000 pf. n. l. neméame
zadny archeogeneticky doklad o pfezivani
geneticky ptvodnich divokych konf stfed-
ni a zapadni Evropy. Tito ptivodni koné
na$ich krajin jsou pfibuzni, ale ne pfedci
dnesnich domécich plemen. Vymieli patr-
né zédhy po importu konf linie DOM2, ale
na nasem tizemi mohli byt loveni a mozna
inezavisle domestikovéni jesté v eneolitu
(Kysely a Peske 2022).

Za zcela exotické prvky ve stfedni Evro-
pé muZeme povaZovat poloosla Equus
hydruntinus a lva (Panthera leo), druhy
znamé spis z holocénu jihovychodni{ Evro-
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py a Balkanu. Lev se na Balkanském polo-
ostrové vyskytoval sice velmi fidce, ale
prezival do relativné pozdni doby. Napf.
z antického Recka jsou zndmy pisemné
zminky o lvech ve 4. stoleti pt. n. 1. Z koster-
nich nalezt vime o jeho pfitomnosti v 8ir-
§fm prostoru jihovychodni Evropy v 6. az
1. tisicilet{ pf. n. 1. Tam se mél v obdobi
holocennfho klimatického optima (atlan-
tiku) dostat z Asie kolonizaci pfes Bospor.
Prestoze jde vZdy o vzacné nalezy, celko-
vy pocet lokalit s jeho kostmi je minimal-
neé 39. V Madarsku preziva v zemédélském
obdobi minimalné do kultury badenské
(zhruba 3300 pf. n. 1.). Vzhledem k tomu,
ze Dunaj nemusel byt nepfekonatelnou
piekédzkou, mohla tato velka selma vzécné
ohroZzovat populace divokych savcti, stada
domacich kopytnikt nebo pfimo ¢lovéka
také v ¢eskych zemich, dtikazy ale chybéji
(viz obr. na webu Zivy). K predatortim vét-
$ich zvifat pfi¢téme vlka a rysa, jejichz
populace se zde udrZely dodnes, zatimco
udaje o prezivéani levharta v Evropé z pleis-
tocénu do holocénu jsou nejisté, pomine-
me-li jeho vyskyt v evropské ¢ésti Kavka-
zu do dne$nich dnti. Ojedinélé doklady
E. hydruntinus, kterého archeogenetické
studie fadi do pfibuzenstvi asijskych polo-
oslt (E. hemionus), mame i z neolitu CR
a na Balkané prezil do eneolitu ¢i tamni
doby bronzové (Crees a Turvey 2014). Jeho
pfitomnost v neolitické osadé Chotébudi-
ce (5400-5100 pf. n. 1.) v severozdpadnich
Cechéch, ktera pfedstavuje jeho nejsever-
néjsi holocenni vyskyt, a skutecnost, ze
cestou tam musel prekonat Ceskomorav-
skou vrchovinu, dokonce vedla k domnén-
ce o umélém importu, potaZzmo domesti-
kaci. Vzhledem k tomu, Ze spolehlivé
doklady domestikovanych koni jsou vak
v prostoru stfedni Evropy vdzany na import
koni linie DOM2 aZ kolem 2100-2000
pE n. 1, je tato avaha velmi spekulativni
(Kysely a Peske 2022).

Pribéh domestikace

Neolit je definovan poc¢atkem domestika-
ce a vyuzivani domestikovanych zvirat
arostlin. S ndstupem neolitu, tedy zemé-
délskych a pasteveckych komunit, za¢ina
proces, ktery se nakonec ukézal byt nevrat-
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ny. Objem potravy vyplyvajici z vlastni
a intenzivni produkce umoznil riist lidskych
populaci, coZ prohloubilo a diverzifikovalo
délbu prace, zap¥icinilo koncentraci lidi,
vznik starovékych civilizaci a nakonec
i vznik sougasné civilizace globalni. S tim
tzce souvisi stale vétsi zasahovani do pi¥i-
rody, jehoZ soucésti je i eliminace fauny,
zejména velkych druht, a to bud kvtli
jejich pfimé konzumaci, nebo proto, Ze
predstavuji potravni konkurenty ¢i hrozbu
pro ¢lovéka a jeho stada.

Nekolik domestikacnich center vzniklo
na ruznych kontinentech, pficemz klima,
vegetace a dostupné fauna spolu s kultur-
nim kontextem podminily rizné podoby
domestikaénich procesti (podrobnéji viz
serial v Zivé 2019, 1-4). Prostfedi tropic-
kého pralesa Indie, pro Stfedoevropana
exotické, bylo scénou pro odchyt a ochoco-
vani slonti. To probihalo v historii neustale,
jelikoz sloni se neradi v zajeti rozmnozuji
a zdroverti investice vloZen4 do dlouhodobé
péce o sltiné od narozeni po jeho pracovni
vyuziti neni rentabilni. Krotitelé se sice
naucili ovladat slony dokonale, ale z hle-
diska zoologického nebyla tato pracovni
a valetnick4 zvitata pravymi domestikan-
ty, jelikoZ jejich genotyp i fenotyp ztistaly
zcela totoZné s genotypem a fenotypem
divoké populace. Analogicky je fenotypo-
vé& velmi mélo ovlivnén sob, kterému mno-
hé komunity na severu Eurasie ponecha-
vaj{ volnost a nasleduji migrace jeho stad,
a ktery je zaroveti tolerantni k p¥itomnosti
lidi, a proto snadno ovladnutelny. S podob-
nym modelem mutZeme hypoteticky poci-
tatiulovci a sbéra¢t magdalénské kultury
ve stfedni Evropé na sklonku pleistocénu,
vérohodné dikazy o domestikaci soba zde
ale nemame. Zcela odli$nymi ekosystémy
jsou biomy pousté a polopousté, které daly
lidstvu domaéci velbloudy dromedéry a dra-
bate, jejichZ predci byli jiz ddvno vyhubeni.
Jinym kulturnim prostfedim je Latinskéa
Amerika — sledujeme-li vybérové megafau-
nu, pochazi odtud domestikované lama
krotka a lama alpaka.

Zabyvame-li se domdacimi zvifaty nage-
ho stfedoevropského prostoru, musime nej-
dfive obratit pozornost k Blizkému vycho-
du. Nejstarsi domestikace hospodaiskych
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5 Oblasti domestikaci a doby
nejstarsich vyskytt hospodétskych zvitat
na Blizkém vychodé (pfed nasim
letopoc¢tem). Upraveno podle: M. Zeder
(2008 a 2025)

6 Seskupeni stromd, jehoz leva ¢ést
byla pfistupna stadu domacich turt

a vykazuje okus do vysky zhruba 1,3 m
nad zemi, zatimco prava byla ohrazena.
Motkov, U Kaple, okres Novy Ji¢in.
Foto R. Kysely (kolem r. 2000)

kopytnikt probihaly praveé tam, konkrétné
v §irokém prostoru trodného ptlmésice,
zejména v podhiifi Zagrosu a Taurusu, v se-
verni Mezopotamii a v Levanté. Nikoli tedy
v nizinach dolnfho povodi Eufratu a Tigri-
du, kde pozdéji kvetly zemé&délské civili-
zace. Zasadni byla domestikace ovci a koz
pfed asi 11 tisici let, pfipadné i d¥ive, které
predstavuji nejstarsi domestikovana hos-
podéfrska zvitrata na svété — domestikace
ovce nejspise na severu urodného pul-
mésice, kozy v Zagrosu a patrné i v jizni
Levanté. Po nich nésledovala domestikace
prasete, pravdépodobné pied asi 10 500
lety v oblasti horniho toku Tigridu, a tura
pied ptiblizné& 10 tisici let v oblasti horni-
ho toku Eufratu. Mista a doby domestikaci
jsou dosud pfedmétem badéani a stale se
upfesiiuji, nicméné vime, Ze v rdmci Bliz-
kého vychodu probihaly na riznych mis-
tech a zahrnovaly procesy rtizné povahy,
pfitemz jednotlivé udélosti byly viceméné
nezavislé jak navzajem, tak na domestika-
ci obilovin a obecné rostlin (Zeder 2008,
2025, obr. 5). Napt. kozy a ovce byly pravdé-
podobné domestikovany spontdnné, v Sir-
§im méfitku, opakované a na nékolika
mistech, zatimco prvni domestikace tura
pfedstavovala patrné obtiZny a ¢asopros-
torové omezeny proces, realizovany moz-
né na zdkladé pouhych asi 80 samic. Az
mnohem pozdéji se v jihozapadni Asii
a jesté pozdéji i mimo ni zacal uplatriovat
puvodem africky osel, ktery je ale mnohem
star$i domestikant nez kiil. Domestikova-
nf koné linie DOM2 se ze své domoviny
ve vychodoevropskych stepich dostavaji
na Blizky vychod, stejné jako do stfedni
a zdpadni Evropy aZ po r. 2200 pf. n. 1.
Nejstarsi doklad genetické linie DOM2 ve
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stfedni, ale i zdpadni, jizni a severni Evro-
pé pochazi z Holubic u Prahy (2137-1936
pf n. L., Librado a kol. 2024).

Zatimco v oblastech, kde domestikace
zapocaly, byl tento proces zpravidla po-
zvolny, mozaikovity a dlouhodoby, v Evro-
pé, vcetné Evropy stfedni, dochézelo k na-
hrazeni zptisobu obzivy zpravidla velmi
rychle. V archeologickém i osteologic-
kém zdznamu se zde pfechod od mezolitu
k neolitu jevi jako zfetelny predél. Namis-
to $tipanych kamennych nastroji a kosti
divokych zvitat v sidlistich pfedchoziho
mezolitu a paleolitu se po r. 5500 pf. n. L.
ve stfedni Evropé néhle objevuje importo-
vany balitek tvofeny keramickymi naddoba-
mi, obilninami a domécimi zvifaty. P¥ichozi
domadci zvifata jsou zastoupena turem, pra-
setem, ovci, kozou a psem (o historii cho-
vu domécich zvifat na nagem tizemi blize
v Zivé 2016, 5: 225—229). Zatimco u tura,
prasete a psa lze spekulovat o mistnim
pavodu, ovce a kozy jsou jasnym dokla-
dem importu, jelikoZ na rozdil od prvné
uvedenych nemély v Evropé divoké pred-
ky. S ohledem na pomérné malou télesnou
velikost neolitickych domestikantd, zejmé-
na v pfipadé prasat, ale i turti, nebyl dtivod
pochybovat o jejich ptivodu na Blizkém
vychodé a pfichodu s neolitiky. Importy
pozdéji jasné potvrdilo studium archaické
DNA. P¥itomnost divokych pfedka (pra-
tur, prase divoké) ale vytvarela podminky
pro vzajemny tok genti, k némuz, jak po-
tvrzuji genetické studie, skute¢né docha-
zelo. Fylogenetické historie obou téchto
druhi vsak byly zcela odlisné.

V pfipadé chovu prasat byly malé formy
blizkovychodniho pivodu velmi zahy (jiz
v neolitu a eneolitu) nahrazeny zvifaty
pavodem z evropskych prasat divokych
(Larson a kol. 2007). Nahrazeni patrné pro-
bihalo neustalym piikfiZovanim evrop-
skych divokych prasat, pfipadné i jejich
piimou domestikaci lidmi, ktefi v té dobé
méli s domestikaci jiz velké zkuSenosti.
O divodu a podobé této substituce mtize-
me spekulovat. Roli mohla hrat napf. mensi
odolnost pavodné subtropickych populaci
vuci klimatickym pomértim, potravni na-
bidce a patogentim temperatni Evropy.
Naproti tomu populace domacich turt si
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zachovaly blizkovychodni DNA, pfestoze
urc¢itd, i kdyz spis okrajova, introgrese
gent divokych turt (praturi) do genofon-
du domécich turd v Evropé probihala, jak
opét potvrzuji genetické studie. Ke kiiZeni
mohlo ve vétsi mife dochadzet na hradisti
Fivnadské kultury Denemark u Kutné Hory
(Kysely 2016), jelikoZ se tam vyskytuje
nadmérny podil turd pfechodné velikosti
mezi (velkym) praturem a (malym) doma-
cim turem. Zarovei se uvedené hradisté
nachdazelo na okraji obydlené ekumeny,
a tudiz v izkém kontaktu s divokou p¥iro-
dou a faunou (viz vyse).

Kontakty mezi divokou a doméci zvite-
nou mohly vést k tniku gent do genofondu
volné Zijicich zvitat. Mohlo také dochazet
k feralizaci (zdivogeni domacich zvitat po
tniku do ptirody), nicméné vétsi a dlouho-
dobé populace zdivocelych ovci, koz, krav,
pst i koni v pravéku, stfedovéku nebo
recentu na nasem uizemf{ nejsou, na rozdil
od jinych regiont, doloZeny a ani se ne-
predpokladaji. Ovliviiovani divoké p¥irody,
které bylo do jisté miry patrné jiz v neolitu,
zintenzivnélo aZz mnohem pozdéji, zejména
ve vrcholném stfedovéku a novovéku.
K vy8e zminéné roli divokych kopytnika
a bobra pfifadme roli domécich bylozrav-
cll, mezi nimiz jsou kozy nékdy povazova-
ny za pomocniky v otevirani krajiny, jeli-
koz okusuji vymladky a brani obnové lesa.
Vliv domécich spasatt mohl byt omezeny
na urcité okrsky, intenzivni spasédni mohlo
vést k proméné podoby vegetace a vzniku
specifickych formaci (obr. 6).

Jak jsme ukazali, velci savci holocénu,
divoci i domestikovani, méli velky, mnoh-
dy krucidln{ vliv jak na Zivot lid{, tak na
piirodu. Fakt, Ze domadci savci spolu s ¢lo-
vékem dnes tvoii asi 98 % biomasy viech
suchozemskych savci, prozrazuje miru
globalniho dopadu domestikace.

Prispévek byl vytvoren s instituciondlInt
podporou Archeologického tistavu AV CR
(RVO: 67985912).

Pouzitou literaturu uvadime na webové
strdnce Zivy.
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