insekticidt (acetamiprid, imidakloprid,
thiakloprid a thiametoxam), jak samostat-
né, tak v kombinaci s jiz zminénym thia-
bendazolem. Po aplikaci téchto latek jsme
zaznamenali mnohem véts$i imrtnosti la-
rev nez u azolovych fungicidt a smrtnost
larev a kukel se zvy3ovala velmi vyrazné
pfi pouziti kombinace nékolika latek (kdy
dosahovala i vice nez 90 %). To v praxi
souvisi s rizikem nedodrzovani vétsich
¢asovych odstupt pii aplikaci riaznych
biocidi.

Podobné vysledky jsme zjistili u nékte-
rych tézkych kovi, které se ¢asto nacha-
zeji ve velkém mnozstvi v substratech na
odkalistich a popilkovistich, kde bézné
roste rdkos. Tato stanovisté jsou navic

v soucasnosti zminiovana jako velmi vy-
znamné nahradni stanovisté s vyskytem
fady vzdcnych druht vcel a vos, a nejen
téchto skupin.

Vysledky nasich vyzkumt ukazuji na
negativni pisobeni chemickych latek vy-
uzivanych v zemédélstvi na necilové orga-
nismy a podavaji ¢aste¢nou odpovéd na
otdzku, pro¢ v poslednich desetiletich
zmizela velkd ¢ast hmyzu ze zemédélské
krajiny v Ceské republice i v dalsich evrop-
skych zemich.

V dal3ich letech planujeme s timto
novym modelovym druhem pro studium
metamorf6zy hmyzu nadale pracovat. Po-
travni strategii stopcika je predace, bylo
by tedy vhodné jiz etablovany modelovy

Jan Andreska, Dominik Andreska

Vyr velky a jeho nelehky osud
I. Jak vyr ke Spatné povésti prisSel

Udal, co vidél, a tak ji ten ukrutnik znemoznil ndvrat.

Zalkala krdlovna temnot a svédka zlovéstnym ptakem ucini;

z Ohnivé feky mu vodou skropila hlavu, v kraticky zobak a peti a ve velké oci ji zmeéni.
Pozbyl tak podoby své; ted v zlutavd kiidla se hali, hlava mu roste a roste

a zkrivi se dlouhdnské drdpy, stézi jen mava kiidly, jeZ vyrostla z necinnych pazi;
stane se osklivym ptdkem, jenZ zveéstuje budoucti smutek,

nete¢ny vyr je, to straslivé znameni pro smrtelniky.

Ovidius (Promény, 5, 542—550, Askalafos; pfelozil Ivan Bure$, 1974)

Vyr velky (Bubo bubo) se postupem 20. stoleti stal z Zivocicha pronasledovaného
a témért vyhubeného druhem chranénym a v krajiné pocetné pritomnym. Rist
pocetnosti po zavedeni hijeni nebo ochrany je sice jev obvykly a zdanlivé banal-
ni, ale i do okamziku maximéalniho sniZeni pocetnosti populace vyra v c¢eskych
zemich vedla dlouha cesta. Vzniku nevrazivosti ¢lovéka k vyrovi vénujeme
prvni ze série clanki, navaze clanek o vyru ve starych statistikach a zavérecny
dil zrekapituluje vyvoj ochrany vyra a priciny jeho mortality. Ackoli vyr velky
patii k dobi'e probadanym druhiim, stale 1ze najit ve vyvoji vztahu clovéka a této

sovy vice mist v case od antiky po dnesek, ktera stoji za objasnéni.

Vztah ¢lovéka a sov byl od pocatku for-
movén zejména noc¢ni aktivitou téchto
ptaka a jejich hlasovymi projevy. Pohybuji
se ve tmé zcela nesly$né a pfitom se terito-
ridlné projevuji hluéné az ,strasidelné”,
byli proto lidmi p#ijiméani v lep§im ptipadé
rozpacité, zpravidla ale negativna.
Starozakonni zminky o sovach se ome-
zuji na zakaz jejich pojidani a navic po-
uzivaji pfitomnost sov pti liceni zkazy:
,[...] nybrz diva sbéf tam bude odpocivat,
v jejich domech bude plno vyri, pfebyvat
tam budou pstrosi, bésové tam budou po-
skakovat® (Izajas 13:21). V fecké tradici
existuje z naseho pohledu svétla vyjimka,
a to pozitivni pfijimani sycka Athénany.
Nicméné vniméani vyra bylo rozhodné ne-
gativni. V feckém Pseudo-Apollodérové
dile Knihovna (Bibliothéké), které je dato-
vano do prvniho stoleti pf. Kr. a pfinasi
souhrn tehdy znamych povésti, se vy-
skytuje béje, v niz je potrestan polobih
Askalafos bohyni Démétér za udavacstvi.
Udal totiZ, Ze Persefona, unesena bohem
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podsvéti Hadem, snédla v podsvéti zrno
granatového jablka, a proto se nesméla
vratit zpét na zem. Zda se, Ze udavacstvi
nebylo popularni jiz pfed dvéma tisici
lety. Trest spocival v proméné ve vyra.
Bé4ji také zapracoval Ovidius do svych
Promén. Ovidia v Etymologiich v hesle
vyr cituje Isidor ze Sevilly: ,,Vyr (bubo)
mé jméno utvorené podle zvuku svého
hlasu, je to smute¢ni ptédk s hojnym ope-
Fenim, ale v letu jej zdrzuje jeho lenost.
Ve dne v noci poletuje mezi hroby nebo se
stdle zdrzuje v jeskynich. Ovidius o ném
fika: Ohyzdny ptéak je z ného, jenz zvés-
tuje budouci smutek, nete¢ny vyr — to
stra§né znameni smrtelnym lidem [...].
Podle uceni augurt pfinési zlo: je-li totiz
spatfen ve mésté, znamenad to pry samotu.*
(Preklad J. Fuksové, 2004.)

Cesky autor, ktery se jako prvni zminil
o vyru, byl Bartoloméj z Chlumce, feceny
Klaret. Ve své Ptaci zahradce, vzniklé pied
r. 1366, kombinoval popisy konkrétnich
druhd ptakt a navazoval na né verSem,
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druh doplnit o dalsi, s jinou potravni stra-
tegii. Jako vhodny kandidat se jevi napi.
$ifici se drobné vcela d¥evobytka mokiad-
ni (Heriades rubicola), ktera sbira pyl na
kvétenstvich hvézdnicovitych (Astera-
ceae) a hnizdi také v rdkosovych hélkach.
V pfipravovanych pokusech budeme na
jejich larvach testovat prezivani p¥i krme-
ni pylem z nékterych druhi invaznich
hvézdnicovitych rostlin.

Seznam pouzité literatury najdete
na webové strance Zivy.

S tématem souviseji také ¢lanky

v Zivé 2007, 2: 84-86; 2014, 4: C-CII
a 6: 285—-289 nebo 2017, 3: 126-129.

De Auibus

1 Vyr v Historiae animalium (1551-58)
od Konrada Gessnera

2 Vyobrazeni ttoku vran na vyra

z kopie rukopisu Fridricha II. Staufského
O uméni lovit s ptaky (vznikl pred

r. 1248), kterou nechal vytvotit
Fridrichdv syn Manfréd Sicilsky.

vyvozujicim plynouci mravni ponauce-
ni. U vyra je ponauceni spise obecné, se
znalosti Ovidia v8ak vidime poznamku
o zlovolnych fe¢ech v jasnéjsim svétle.
Nelze dolozit, Ze by Klaret Ovidia znal,
informace k nému patrné docestovaly
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tehdy obvyklym zptsobem pfes jiné psané
prameny. ,,Zvuci vyr zlovéstnym hlasem
a smrt pfinasi casem: Jestli jsi sluzebnik
vérny, viem zlovolnym fecem se vyhni!“
(Bartoloméj z Chlumce, pfeklad J. Nechu-
tova, 1991.)

Zvlastni kombinaci popisu vécného
a povérec¢ného prinasi kolem r. 1460 en-
cyklopedista Pavel Zidek z Prahy v Knize
dvacatera uméni (pfekladatelka Alena
Hadravova, 2008, u néj pfedpoklada zna-
lost Klareta, nebo poklada za mozné i vy-
svétlent, Ze jak Klaretus, tak Zidek &erpali
z jim dostupného, pro nés vsak ztracené-
ho pramene). ,,Vyr je zkfiveny pték, vyhy-
ba se svétlu, mé liné a lehké télo, zatizené
jen vahou opefeni. KdyZ se ukdZe na mfis-
tech mimo oblast postiZenou nékazou,
zvéstovava pt{tomnost moru. Chytd mysi,
pije holubi vajicka, a v kostelich srka olej
z lamp. Poté, co olej vypije, lampy znecis-
ti trusem. KdyZ je napaden ptaky, pak si
lehne na zadda a brani se nohama a drapy.“

Co se zde dozvime pravdivého a co je
zcela jisté povéra? Vysvétleme predevsim
podivné sdéleni o zkfivenosti vyra, které
zFejmé opét pochazi z Ovidia, nejspise
zprostfedkovéano pfes vyse zminény ne-
zndmy pramen. Jako noc¢ni pték se zaru-
¢ené vyhyba svétlu. Poznamku o lenosti
nachdzime jiz u sv. Isidora, nejspise v sou-
vislosti s pomalym sovim letem. Vyii télo
neni lehké, hmotnost nékterych samic dosa-
huje ke &tyfem kilogramtim. Uvaha o spo-
jitosti s morem je naprosto jasné povérec-
né. Az vyzkumy potravy sov ve 20. stoleti
ukézaly, Ze vyr lovi a konzumuje hrabose,
ktet{ pro Zidka nebyli od mys{ rozligitelni.
Jisté ale nepije holubi vajicka a v Zddném
piipadé nesrké olej z lamp. Neznecistuje
trusem lampy v kostelich. Naopak napros-
to presny je zde popis jeho chovani p¥i
napadeni ptaky, s doplnénim, Ze takto se
chova vyr uvazany. Informace naznacuje,
%e vy¥i chovani bylo Zidkovi zndmo z jeho
pouzivani p¥i chytani ptdkd na lep nebo
do siti. To ostatné doklada ilustrace z vy-
razné star§iho rukopisu O umeéni lovit
s ptdky, na niZ na vyra tGto¢i vrany (obr. 2).
Kazdopadné lze konstatovat, Ze se vyr
netésil dobré povésti, ta se ale méla jesté
o néco zhorsit.

S vyvojem stfelnych zbrani se pozor-
nost loved postupné obratila na drobnou
zvéf a na jeji predétory coby konkurenci se
soustredil zna&ny lovecky tlak. V Ceském
krélovstvi bylo na vyra na fadé panstvi
vypsédno zastfelné rtizné vyse. Nejstarsi
doklad uvadi Chadt Sevstinsky z panstvi
Smecno, kde bylo za vyra od r. 1638 vypla-
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Roky

ceno 15 grosd, za sovu (slovo sova bylo
jesté ve 20. stoleti oznaceni pustika) pak
CtyTi grose, tedy pfiblizné ctyrikrat méne.
Roku 1714 na komornich panstvich Podé-
brady a Pardubice byla vyplata vyssi, tedy
30 grosi za starého vyra, za sovu pak stale
Ctyfi groSe. Z panstvi Hluboka a T¥ebon
se zT. 1720 uvadi 18 grosu za vyra. Stejna
¢astka byla vyplacena za ilovek kormorana,
za tchofe je zde vypséna suma poloviéni.

Roku 1724 vysla v Lipsku kniha Hanse
Friedricha von Fleminga o myslivosti,
dobové mnohomluvné nazvana Der Voll-
kommene teutsche Jager (v pfekladu Doko-
naly némecky lovec), ktera zahy pronikla
i do rakouského a ¢eského prostiedi a na
nasem uzemi byla jeji znalost pravdépo-
dobné znacné rozsitena. Byla to vlastné
encyklopedie a u¢ebnice myslivosti. O vyru
sdéluje: ,,Ackoli sice tento straslivy ptak
velikosti nijak nezaostavé za orlem skal-
nim, je pfece druhem sovy, s niz se sho-
duje nejen tvaii jakoby s rouskou, barvou,
a pefim pokrytymi pataty, nybrz také leh-
kou a hubenou konstrukcf téla a Sirokymi
k¥idly, a také nevyhledava kofist tak jako
jini dravi ptaci ve dne, nybrz v noci. Hniz-
di rdd na skalnatych a rozeklanych mis-
tech, kde vejce, jichZ nebyva vic nez dvs,
klade do prirev, aby byla chranéna pred
nepohodou. Potravu mu tvoii tak jako orlu
skalnimu vétsinou zajici a je zvlastni, ze
ackoli tento ptak vypada co do stavby téla
bezmocny, piesto dokaze do pafatd ucho-
pit celého zajice a odnést ho za letu do své-
ho hnizda. Neodléta, nybrz travi zimu zde
a loupi to, na co v noci narazi.“ (Pfeklad
V. Reittererova, 2017.)

Vliv pfitomnosti a studia Flemingovy
knihy byl zfejmé pomérné znacény a pied-
stava vyra jako predatora, ktery lovi vétsi-
nou zajice, v dobé& barokni myslivosti pie-
vlddala. Ke snaze o likvidaci predatori
pfistupovala v obdobi baroka velka i mala
panstvi a doklady o tom existuji i z doby
predflemingovské. K tomu byl zajic tradi¢-
né poklddéan za cenénou zvéf, jak lovecky,
tak kuchatsky. Jako piiklad snahy o cilené
odstranéni vyti populace lze uvést vyvoj
na panstvi Tfebon (obr. 4).

Zachovana linie je pouze s minimem
mezer a slouzi k jasnému pochopeni in-
tenzity tlaku na odstranéni vyra z regionu.
Z prilozeného grafu plyne, Ze maximalni
snaha o vyhubeni populace vyra pfila na
pfelomu 17. a 18. stoleti. Jde o obdobi, kdy
se po ziskani panstvi Tfebonl Schwarzen-
bergy (r. 1660) pozvolna konsolidovaly
poméry panujici v hospodaistvi obecné
a v myslivosti zvlasté. Treba bazantnice
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3 Vyr z knihy Dokonaly némecky lovec
od Hanse F. von Fleminga (Lipsko 1724)
4 Graf alovkt na panstvi T¥ebori nazna-
¢uje lovecky tlak na populaci vyrt v le-
tech 1626—1900. Zejména roky 1690-1705
byly pro ptivodni populaci kritické,
pravdépodobné byla vyhubena a dalsi
nepocetné tilovky pochézely jen z imi-
grace. Upraveno podle: F. Heske (1909)

byla na panstvi Tfeboii provozovéana uz
za poslednich Rozmberkt a tuto tradici
Schwarzenbergové pievzali. Z idaji vyply-
va, Ze vyii populace zde byla intenzivné
hubena zejména v intervalu let 1691-1705.
Po r. 1710 se pocty ulovenych jedinct
nahle prudce snizuji. Nadéle bylo na pan-
stvi loveno vyr pomérné malo (prameérné
zhruba jeden vyr ro¢né, coz lze vysvétlit
nepocetnou imigraci z okoli), ale setrvale.
Definitivné byla linie uz znac¢né ¥idkych
dlovka pferusena po r. 1890. To signali-
zuje nepfitomnost druhu i v 8ir§im okoli,
coZ v zasadé odpovida tidajim, které p¥i
prvnim systematickém prizkumu ceské
vyfi populace shromazdil libéchovsky
lesmistr Kurt Loos (1906). O této zédsadni
studii bude pojednano v dalsim dilu.

Zdrojem tlaku na snizeni pocetnosti
populace vyra velkého bylo také vybirani
mlddat z hnizd ve snaze ziskat vyry pro
lov na vyrovce. Tato metoda vychézi ze
znamé averze dennich ptakd vici sovam,
zejména vyrovi. Lakani nejrtznéjsich
ptac¢ich druhi na pfitomnost sovy bylo
vyuzivano od praddvna, zcela jasné uz
v dobég pied ptichodem stfelnych zbrani —
dokladem miiZze byt napf. zminéna ilus-
trace ze sokolnické knihy Fridricha II.
O uméni lovit s ptédky ze 13. stoleti. Prvni
zaznam o pouZiti vyrovky v nasich pod-
minkach nachazime v relaci z panstvi
Zbiroh v dopise Jana Pressla z To¢nika ze
30. srpna 1687. Pie, ze ,hfedelsky fort-
krecht schvéalné po cely rok chova Zivého
vyra, a s nim vychazi do poli a kodlivé
ptactvo, které na négj tluce, odstieluje.“

Tradi¢né povérecny vztah k sovam, sna-
ha o likvidaci predatortt dand myslivec-
kym hospodatenim v krajiné a dlouhodobé
vybirani vyfat pro chov k lovu na vyrovce
zpusobily, Ze se pocetnost vyii populace
v dlouhodobém horizontu zdsadné sniZo-
vala a na pfelomu 19. a 20. stoleti se dosta-
la na Loosem uvéadény stav 20 hnizdnich
partt v celém Ceském kralovstvi, jak si
ukazeme blize priste.

Seznam pouzité literatury je uveden
na webové strance Zivy.
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